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SOCIJALISTICKA SAMOUPRAVNA IDEOLOGIJA KAO ISTORIJSKI
'OBLIK MARKSISTICKE IDEOCLOGIJE SUI GENERIS

O ¢emu razgovarameo?

. Ne jednom je iskazana tvrdnja da razvoi naleg drustva, srediva-
nje stanja u njemu i jadanje samoupravnih odnosa pretpostavlja i odrede-
nu idejnu orijentaciju, Prema tome, pojmovi kao 3to su »samoupravna
ideologija«, »ideologija -naSeg samoupravinog drudtva«, »marksisti¢ka ide-
ologija«, »ideologija realnog humanizma«, »ideologija radnicke klase (pro-
letierska ideologija)«, »socijalisti¢ka ideologija«, . »ideologija jugosloven-
skog samoupravnog socijalizma« itd. stalno nas podsec¢aju na dve stvari:.

—da je ideologija konstruktivni element naSeg drustva i

© —da je takva ideologija u nas samoupravna, dakle, svojevrsna,
ideologija sui generis.
. To, medutim, samo na prvi pogled izgleda da je jasno. U sustini, to
su pitanja koja zahtevaju neposredna teorijska razmiSljanja, jer Stogod se
ide dalje od opstih, apstrakinih pojmova, vrednosti i smisla ideologije
ka posebnim njenim pojmovima, vrednostima i relacijama i ka njihovo]
objektivizaciji kroz stvarno ponaSanje ¢oveka kao prakti¢nog bica, to je
viSe zabluda, neistina i Sarolikih shvatanja i ponasanja uk judivsi i ona
koja ili zanemaruju ideologki é&inilac razvoja ili slede njegov antisamoup-
ravni kurs. Da sve to nije tako kako bi smo inaée objasnili da se od strane
nekih svaki politi¢cki govor smatra ideoloskim a politi¢ka svest ideoloSkom
svestu; da se ka¥e kako marksizam mora da se prouc¢ava na univerzitetu
kao nauka istovremeno-uz tvrdnju da je on ideologija koja je, kaZe se,
uvek »kriva predstava«; da se samoupravna ideologija identifikuje sa os-
novama marksizma a ovaj, opet, sa dijalektickim materijalizmom koji je,
navodno, samo marksisti¢ka filozofija; da se ideologija obeleZava kao ce-
lokupna idejna nadgradnja ali i samo kao jedan njen deo; da se Zeli ana-
lizirati idejnost  u nastavi uz komentar da je ona tu »neuhvatljiva« i
»nevidljiva« ukoliko nije re¢ o neistinama ili o nedovoljno pr-ccizninr}, ne-
dovoljno pouzdanim . nedovoljno objektivnim istinama; da se ljudi dele
na idejne i bezideine ( kao da postoje ljudi bez ideja); Sto jé nastal'fl zabuna
. oko toga kako odrediti ideologiju prema ostalim oblicima svesti (prema
religiji, umetnosti, filozofiji, moralu, nauci): da li je ona poseban 9bhk
svesti istoga reda ili samo odredeni kvalitet miSljenja svojstven i .sadrian,
u svakom d ovih posebnih oblika misljenja (svesti );hvatanje da ie svaka
ideologija u-suprotnosti sa naukom odnosnc da je svaka nauka '_ideoloéko
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mitljenje; da postoji raskorak (kolizija) izmedu ideoloskih uverenja i ne-
posrednog ponasanja istih ljudi (izmedu, recimo, marksisti¢ko-lenjinisticke
teze o nacionalnom samoopredeljenju i nacionalizma »masovnog pokreta«
u reziji vrhova »Matice hrvatske«, ili izmedu humanisti¢ke vizije o slo-
bodnom, liberalnom drustvu i politickog liberalizma doskorasnjeg partij-
skog vrha u Srbiji i drugih, itd.) itd.

Kao 3to se vidi, problem ideologije, idejne svesti, idejne oprede-
ljenosti i idejnih konsekvenci ima veoma mnogo aspekata: praktiéno-
. politi€ki, nauéno-filozofski, eticki, aktualni, strateski i dr. Stoga, teorijski
rad mora da obuhvati kako sam problem u celini tako i sve njegove
posebne aspekte. Ono $to je do sada o™" problematici ideologije poznato
narocito nije dovoljno za neposredno Zivotno opredeljenje i kriticko os-
vetljavanje sopstvenih i tudih ponafanja. Poznavanje prirode ideologije i
njene drusdtvene funkcije najéeS¢e ne moze da izdrZi kritiku onih Engel-
sovih redi koje se, doduse, ne odnose samo na razumevanje teorije ideolo-
gije, a koje glase: »naZalost, isuviSe se ¢esto deSava da ljudi veruju da su
potpunc razumeli jedne nova teoriju i da bez daljega mogu njome operisati,
¢im su naucili neke osnovne principe, pa ni to ne uvek taéno. A ed ovog
prekora ne mogu poStedeti mnoge od novijih marksista za mnoge besmis
lice koje su tu utinjene«.l). :

Ja, medutim, u okviru ove teme Zelim da razmi§ljam samo o jed-
nom jedinom pitanju: o tome $ta je secijalistiCka samoupravna ideologija,
— postoji 1i ona stvarno ili je to zamenica nekog drugog pojma; da 1i je
samoupravna ideologija ddeologija samoupravnog drustva, odnosno, treba
li da znadi da je to ideologija jugoslovenskog socijalistickog drustva tj.
Gija-je to svest u tom jugoslovenskom drustvu (da li samo radnic¢ke kla-
se?). Ili je to, moZda, svest 4 svih onih ljudi van jugoslovenskog drustva
koji pripadaju strukturama samoupravnsih odnosa i delanja (poznato je
da i u drugim zemljama participacija radnih ljudi u upravljanju nije béz-
nacajna.?). : T

1) U pismu J. Blohu, 1890. - .

2) Prema rezultatima jednog medunarodnog istraZivatkog rada koji']g orga-
nizovala grupa pod rukovodstvom prof. dr A. S. Tanenbauna iz SAD promﬂan .da
efikasnost socijalnog sistema veoma mhnogo zavisi od participativnosti preduzeéa,
odnosno, od utestvovanja radnika u donoSenju znadajnih odluka i uopste od sf,va-
rnog uticaja radnika u preduzeéima pri Cemu su neki pokagatelji, jasno fisticali da:
je Jugoslavija ispred ostalih zemplja (na primer uticaj radmk;} u odnosu na ostale
grupe u preduzeéu; aspiracije jugoslovenskih radnika, njihovi fideali i norme u. po-
gledu ude$éa kod odludivanja) a neki, opet, (na primer, saradnja izmedu radnika i.
rukovodioca i dr.) pokazuju suprotno. o

Treba videti i priloge o radnitkoj partidipaciji-u gradanskom drustvu. koik
su objavljeni u Gledi$tu (Beograd, 7-8, 1973.) iz pera francuskog socijologa SerZa
Malea (Serge Malet), §vedskog sociologa Larsa Erika Karlsona (Lars Erik Karls;on),
holandskog profesora Kornelisa Lamersa (Cornelis Lammers), engleskih istraZivada
Helera i Rouza (F. A. Hellers, J. S. Rose) i ameri¢kih nautnika R. Hola i DZ. Klarka
(R.-Hall i J. Clark). o
U Parizu, februara 1974. g., odrZan je dvodnevni kolokvijum koj ije buo po-

sveten femi »samoupravljanje i rad«. Organizator skupa su bili demol_{ra.ts?fn sindi-
kati (CFDT) a pored njih uestvovali su jo§ i Socijalisti¢ka partija, Ujedinjena so-
cijalisti¢ka partija (PSU) i Komitet za vezu za samoupravijanje »KLAS« — opre-
deljeni za samoupravljanje. Tom prilikom su konstatdvane objektivne tendencije
samoupravljanja a istaknuta je i neophodnost koordinacije aktivnosti u domenu
samioupravljanja.
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‘Reé-dve o ideologiji uopsis

To 3to hoéu da kaZem, medutim, pretpostavlja da je poznato kao
neosporno o ideologiji, posebno o marsistikoj ideologiji i njenom istorij-
skom obliku kao samoupravnoj ideologiji, sledede:

1. Moderno znacenje ideologije-isti¢e fuziju njenog partikularnog
i totalnog pojma. To znaéi da je ideologija i sviesno prikrivanje istina, laz~
" no izvrtanje €injenica, normalno falsifikovanje fakti¢ke situacije kao rezul-
tat pristrasnosti pojedinaca (psiholodki &inilac), ali je ona f sistem ideja
kao.»krivih predstava« istovremeno izraz Zivotne situacije éoveka u grupi-
(kao podudarnost laznog Zivota sa laznim idejama — objektivni &inilac),
zbog ¢ega je ona i nehotimiéna zabluda, iluzija.

- 2. Ideologija, ideoloski sukobi i vrednosti kao stanje svesti — ane
samo kao teorija o njima — dostize svoj najvi§i nivo, intenzitet i potpunu
identifikaciju sa pojavom gradanskog drustva, radanjem industrijske civi-
lizacije i sveta trZijne (robne) privrede u kojem se jasno diferenciraju drui-
tvene grupe i narocito njihova samosvest i svest o drugima (o svesti
drugih). ’ :

: 3. Ideologija je svest klasa — klasna svest. Ona je sistem ideja i
uverenja koji se prelama kroz prizmu Zivotnih uslova (interesa, statusa)
grupa. Medutim, svaka posebna dru$tvena grupa (naprimer, profesionalna
grupa ili obrazovna ili 8kolska grupa i sl) ne mora biti nosilac posebne’
ideologije. Re¢ je o velikim druStvenim grupama é&iji su Zivotni uslovi i
Sanse dijametralno suprotni, ¢iji je drustveni poloZaj medusobno antago-
nisticki prvoga reda koji izbacuje protivreéne, sa stanovidta tih razlika,
ideje (politicke, moralne, filozofske, pravne itd.). To su u prvom redu -
klase i druge grupel (kaste, staleZi, interesne grupe i sl.).

4. Zato Sto je miSljenje odredenih grupa, klasa, tj. zato $to je
ideologija subjektivni model objektivnih okolnosti odredenih ekonom-
skim, pravno-politickim, kulturnim, obrazovnim i drugim uslovima (ka-
rakteristikama)- grupa (klasa) ona je nepotpuna, parcijalna, — delimiéna
slika o Zivotu kao delimiéna istinitost (delimi¢na objektivnost, delimi¢na
pouzdanost,) Zato, ka¥emo, to i nije nau¢na slika sveta.

5. Kao klasna i »kriva« svest ideologija mo¥e da -oznadava i sistem
celokupne strukture ideja jednog drustva (jednog doba). To se izraZava na
dva nadina: ' ' ,

a) ideoloski stavovi grupa (klasa) jednog drustva slivaju se u re-
zultatnu koja se ispoljava kao ideologija globalnog drus$tva, kao njegovi’
ideali, prividi, zablude i predrasude; ’

b) ideoloski stavovi vladajuéih drustveno-ekonomskih i politickih.
grupa su — vladajuéi stavovi. Oni, dakle dominiraju i imaju-ambicije da
se- prikazu nadlasnim i univerzalnim. Pritom se sluze i sredstvima pri--
tiska i prevara (obmana) koja njihovi nosioci imaju na raspolaganje pa:
je, stoga, i najjade prozimanje sadrZaja svih oblika drustvene svesti ideo-
logijom vladajuée klase, zbog éega se celokupna svest epohe (doba), drug-
tva obeleZava karakteristikama ideoloSke svesti vladajuée klase datog isto-
rijskog oblika. '
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6. Nau¢nost i nenau¢nost (nezadnost, ili naprednost, progresivnost
ili konzervativnost) druStvenih ideologija bitno su odredene konkretnim
drustveno-istorijskim polozajem njenih nosilaca. Revolucionarna klasa ili
grupa (koja je to kao subjekat novih proizvodnih snaga i odnosa te jej.
stoga, u fukciji opStedrustvenog napredovanja i istorijskog progresa) raz-
vija progresivnu i naprednu, revolucionarno-kriti¢ku i nauénu ideologiju.
Nazadne, dekadentne klase i sve one grupe ¢&ija drustvena okoStalost kao
nosioca prevazidenih produkecionih odnosa) postaje prepreka op$tem dru-
"~ 8tvenom progresu time $to su okrenute isklju¢ivo svojim klasnim (grup-
nim) interesimas nosilac su konzervativnog, reakcionarnog i nenaucnog
ideoloskog misljenja.

7. Cistih ideologija nema kao $to nema ni »Gistih« klasa. Drug1m
reéima, svaka ideologija je i sistem stavova i uverenja koji nisu njeni (veé
zajednicki i drugim ideologijama — druSvenoj svesti uopste) i koja, ta-
kode, pozajmljuje svoje stavove i uverenja drugim ideologijama. Naravno
da su ideologije klasa i slojeva istovetnog druStvenog poloZaja (sliénog
ili istog mesta u sistemu istorijskog nacina proizvodnje) viSe bliske nego
one koje su miSljenje sasvim suprotnih (eksploatisanih i eksploatatorsklh)
antagonisti¢kih klasa i slojeva.

8. Teza o dezideologizaciji misljenja apsurdna je teza ukoliko se Ze-
li da se tako oznadi karakter savremenog mi§ljenja razvijenih drustvenih-
zajednica. Ovom tezom se Zeli da zaobide klasni karakter misljenja —
njegova ideoloSka pristrasnost i da mu se suprostavi »&ista misao«, nad-
klasna i »pozitivna« nauka. Ali ako je to prosto nemoguée u drustvu klasne
strukture, deologija ¢e u dru$tvenoj formaciji komunizma, u drustvu ma-
terijalnog izobilja, bez privatne svojine i bez antagenistickih klasaih gru-
pa, u drustvu opdtedovedanskog morala ostati samo kao ukupnost ideja, kao-
celokupnost idejne nadgradnje u kojoj ée dominiraiti nauéni pogled na svet
(nau¢ni menizam) bez ideolodkih stavova i uverenja koji su parcijalna Zi-
vetna slika druStvenih klasa kojih tada viSe nece biti.

9. Marksisticka 1deolog13a je, takode, klasni oblik misljenja u ve-
zi sa drustvenim poloZajem i 1st0r1]skom ulogom proletem]ata Ona je,
prema tome, ukupnost stavova i sudova i vrednosti koja ¢ini glediste o

socijalnom oslobodenju . éoveka putem pobede diktature proleterijata’
i. samoorganizacije drudtva u sistemu asecijacija slobodnih proizvodada.

10. Marksisticka ideologija .nije bilo koja varijanta proleterske
ideologije' ili radni¢kog misljenja uopste,!) ve¢ ona klasna svest eksploa-
tisanih koja je u Marksovom udenju dobila nauénu formulaciju a u so-
aijalisti¢kim revolucijama prakti¢nu verifakaciju kao 1deolog13a nauénog
komunizma.

1) Nije re€, na primer, o onome $to se naziva zaostala svest odredenih slojeva
radnitke klase u nas tj. o ,primitivnom mientalitetu” koji »nosi u sebi elemente ko~
nzervativizma, konformizma, apoliti¢nosti i nezainteresovanosti za razvoj dogadaja.
Klisei i stereotipi svesti koji deluju kod izvesnih slojeva radnitke klase prozeti su
s1tno—sopstven11ckom psihologijom. Aktivizam u cilju realizovanja zadataka socijali-
zma nije dovoljno razvijen u ovoj svesti. Pasivizam i inertnost polaze vviSe od lzra-
#aja«. (A. Todorovié, Razvoj radnifke svesti u socijalistitkom drutvu, Beograd,
1967., ss 138-139). -

110




Vrste i oblici ideologije u nas — pokusaj klasifikacije

Ako ostajemo pri tome da je nase drustvo jo§ uvek prelazni period
izmedu eksploatatorskih sistema i razvijenog komunizma, to samo znadi,
teorijski, da je ono kao i svaki prelazni period, konglometar struktura tj.
sistem koji se kostituiSe, poredak koji se tek stvara i ¢ija pokretljivost
stalno istie nove momente (sadrZaje), to znadi da priznajemo postojanje
razli€itih ponasanja (njihovih nosilaca, grupa) koja su medusobno. i u anta-
gonisti¢ckom odnosu. Dakle, jugoslovenski socijalizam, kao prelazni period
u kome su socijalistiCki odnosi oni koji preovladaju nije konkretno dru-
Stvo u stepenu koji onemoguéuje svojinsku nejednakost, socijalne razlike,
politi¢ku uzurpaciju, otudenje viska rada od neposrednih-proizvodada, na-
cionalizam, versku iskljudivost itd. U tom drudtvu konflikti su octigledna
stvar t izraz su razliditih interesa objektivno postojeéih grupa i njiho-
vih uverenja i uredenjalj. Suprotnosti su takve prirode da one ocigledno
izrazavaju strukturu klasnih interesa kao pokretatkih motiiva svih pro-
mena i u naSem drustvu. ’

Koji su to klasni interesi iza kojih stoje pojedinci stihijno po-
vezani u grupe na osnovi tih interesa: u kakvom je medusobnom odnosu
njihova klasna svest — njihova ideologija i kakav je poloZaj samoupravne
ideologije tj. ona je izraz €ijih interesa?

Kako je veé redeno, za objasnjenje ideoloske svesti nije najvaZnije
isticatii bilo koje interese i konflikte grupa veé one koji. su klasni jer izra-
zavaju razli¢ite ekonomske odnose (kategorije), dakle, razli¢ite Zivotne
uslove pojedinaca. (Jo§ je Marks u »Kapitalu« govorio:» Pojedinci su
interesanti samo utcliko ukoliko personisiciraju ekonomske kategorije,
to jest samo kao ovaploéenje odredenog klasnog cdnosa i klasnih interesa«).
A da’onj postoje jedna preciznija analizg u nas bi to i potvrdila (i ona je
neophodna) ma da to veé¢ potvrduje Ginjenica da pored velikog broja ne-
zaposlenih i sa veoma niskim li¢nim dohotkom stoje — prema nekim ap-
roksimacijama — oko dva miliona ljudi sa prihodima koji prelaze granicu
od dve hiljade dolara po glavi. Stoga je viSe nego pogresno ne videti da
izvesni konflikty i tzv. krizno stanje imaju svoje dzvore u klasnim sup-
rotnostima izmedu, pre svega radnih ljudi, radni¢ke klase i imuénih, po
pravilu dominantnih grupa, ne isklju¢ujuéi znacaj i drugih iizvora i ¢inilaca
(odsustvo planiranja u ekonomskoj sferi, dekadencija moralnih vrednosti,

1) U platformi za pripremu X Kongresa SKJ kaZe se »da nha$ samoupravni
sistem, predstavlja takode jednu ‘prelaznu etapu’, odnosno etapu prelaska od - kapi-
talizmla preko nasSe pocCetne- faze socijalizma do (Marksove) ’asocijacije slobodnih
proizvodaca’, tj. do komunizma. ..

Samoupravno socijalisti¢tko dru$tvo nije gradeno na ’svojoj’ osnovi, nego
sadrrZi elemente i burZoaskog drustva i socijalizma. Njegov je zadatak upravo dalje
savladivanje elemenata burZoaskog druStva. Ako se ne poStuje ovaj princip, mozZe
se dogoditi da (privremeno) jafaju elementi starog drustva, pa da dode i do krize
socijalisti¢kog razvoja. Mi smo upravo imali potetak jedne talive krize koja' se izra-

zavala u pritiscima za slabljenje klasne orijentacije, u pojavama i, tendencijama mo-

nepolisanja uslova rada i upravljanja tim uslovima i sredstvima rada, reprodukova-
nju starih i uspostavljanju novih kapital-odnosa, u nedovoljnoj odlu¢nosti i kole-
banjima u borbi protiv sve otvorenijeg nastupanja protivnika samoupravljanja
isocijalizma, u prodorima liberalizma i drugih socijalizmu tudih ideologija« (Komu-
nist, Beograd, 1973, 18 jun).
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Sovinizam i slL.). T :

. No, i ovde treba razluditi dve stvari. U jednom sluéaju klasna he-
terogenost druStvenog sistema javlja se kao »strukturalna i funkcionalna
nekoherentnost« koja ukazuje na relativno trajnu drutvenu ravnoteZu
(relativno jedinstvo suprotnosti), a u drugom — reé je o »disfunkcionalnoj
heterogenosti« kojom se ukazuje na stanje revolucionarnog preobrazaja ili
»dubljih i trajnih drustvenih kriza«. Sa glediSta analize ideolo$ke svesti
(posebno u nas) bitno je prouditi §ta se javlja u svesti ljudi kao posledica
toga tj. kao pojava idejnog saZimanja ili idejne diferencijacije.

Postoji danas viSe pokuSaja i nacina da se ustanovi klasna struk-
tura drudtva, struktura tzv. primarnih grupa, socijalna stratifikacija. U
tome vidan doprinos ¢&ine statistika, nauéna istraZivanja drustvenog sta-
tusa parcijalnih grupa (na primer birokratije, srednje klase i dr.), politicke
kvalifikacije i politoloSke Kklasifikacije i sl. Medutim, ne postoji jedna
globalna analiza klasne strukture naSeg drustva. NajéeSée je taj pojam
zamenjivan nacionalnom, profesionalnom, demografskom ili drugom struk-
turom zbog aprioristickog uverenja (nametnutog ili vlastitog) da je ve¢ u
prvoj sazi socijalistiCke revolucije eliminisana objektivna osnova klasne
diferencijacije a veé politi¢ki ona je nepojmljiva. A kako se @isto klasni in-
téresi ne daju videti jer nisu neposredno dati, poSto se klasno ponaSanje
uvek kamuflira kao neko drustveno ponasanje (kao nadklasno, vanklasno,
politi¢ko, religiozno i sl.), javlja se i slepilo za postojanje klasnih antago-
nizama (u socijalizmu, u nas, takode) i oteZanost identifikacije njihovih
ideologija.

U partijskim dokumentima i politi¢kim analizama ideoloska stra-
tifikacija u nas se, najéeSc¢e, prikazuje kao postojanje, s jedne strane,
burZoasko-kapitalisti€ke, privatno-svojinske, sitno-sopstvenike ideologije
tj- kao nacionalizam, liberalizam, hegemonizam i dr. a, s druge — kao
postojanje administrativno-centralisti¢ke, drZavno-socijalisticke, etatisticke
ideologije, tj. kao birokratizam, tehnokratizam, politi¢ki neutralizam, dog-
matizam i dr.1).

; I jedna i druga vrsta ideoloSkog miSljenja jesu, prema tome neso-
cijaiisti¢ke, antisamoupravne, nemarksisti¢cke ideologije. Njima je zajednicko
da su svest onih interesnih grupa (klasnih interesa) koje su po svom soci-
jalnom poloZaju, realnom Zivotu i istorijskoj ulozi proizvod ali i nosioci
sistema socijalne nejednakosti, eksplotacije, filczofije postvarenja, alije-
nacije, hijerarhije moéi, antagonisti¢kih suprotnosti, politickog centralizma,
drzavnog birokratizma itd. Medutim, najée¢e se ima u vidu da izmedu
ove dve vrste ideolodkog misljenja (sobzirom na njihove materijalne nosi-
oce i interese koje zastupaju) postojz razlike u smislu da je prva vrsta
klasiéni nadin gradanskeg i malogradanskog ideoloSkog misljenja kapita-

:* 1) Takva se podela nazire i u Platformi za X Kongres SKJ kada se kaZe: »ko-.
munisti moraju da vodet energiéniju idejnu borbu i proziv ideologije i prakse biro-
kratsko-tehnokratskog “monopola protiv ideologije kontrarevolucije — svih oblika
konzervatitvizma nacijonalizma i burZoaskog liberalizmax. .

© Ili. »svesti istorijske odgovornosti za sudbinu samoupravnog socijalizma
komunisti su duZni i obavezni da se bore protiv svih vidova burZoaskog i birokra-
tsko-tehnokratskog morala i etike koji se manifestuju u dehumpenizaciji 1judskih
odnosa, profiterskoj psihologiji, malogradanskoj samozivosti, u vulgarnom ekonomi-
zmu i pretvaranju Coveka u roba tehnike«. : .
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listi¢kog drustva i takvih, dakle, ostataka u naSem sada$njem druS$tvu;ona -
je burZoaskoe-kapitalistitka ideologija onog dela jugoslovenskog dru§tve- -
nog biéa koje je predstavljeno u pnivatno-svojinskim odnosima, u najam-
nom radu, eksploataciji, mitu, korupeciji, privatnim preduzeéima, fetiizmu
trzista, nesocijalisti¢koj robnoj proizvodnji itd. Druga vrsta je, tvrdi se,
»na¥« proizvod, $to se reéi vrsta ideolofkog misljenja deformisanog socija--
slistitkog drustvenog bica, tj. »kriva predstava«, miSljenje koje je dzraz
izvitoperenih, revizionisti¢kih, dogmatizovanih, birokratizovanih struktura
jugoslovenskog socijalistickog druStva, &iji primarni interesi dolaze u su~
kob kako sa klasi¢no kapitalistickom (burZoaskim) tako sa i sa samoupra- .
no-socijalistickim.1). ' . n
' “"Samoupravna ideologija bila bi treéa vrsta ideoloSkog misljenja
kao naudna, marksisticka (komunisti¢ka) svest o drustvu udruZenog rada,
diktature proleterijata, samoorganizacije i ukidanje eksploatatorskih od-
nosa. Re¢ je o idejama koje su izraz osnovnih interesa radnicke klase i rad-
nih ljudi i tendencije razvoja socijalisti¢kog samoupravnog drustva.
. Valja, medutim, u vezi s tim, utvrditi (Sto inade nije osnovni pred-
met ovog priloga):
_ prvo, da 1i je ovakva klasifikacija ideolofkog miljenja istina ida
i doprinosi jasnoéi pitanja, i ,
- drugo, mogu 1i se u isti red staviti svi oblici ideologije kao pod-
jednaki reprezentanti pojedinih vrsta ideologije (kako u pogledu znacenja
tako i u pogledu obima, obuhvata).?).
U vezi sa prvim pitanjem mislim da je taénije reé¢i da postoje sa
mo dve osnovne vrste ideologije u nas — samoupravna, socijalisticka i -

1) Na primer, u Rezoluciji Treée konferencije SKJ (1973.) konstatuje se da.je
nafe drus$tvo izlo¥eno »pritiscima antimarksistitkih i nesociialistitkih ideologija
koje obuhvataju grupu burzoaskih i malogradanskih i tehnobirokratskih idejnih
orijentacija«. )

' »Smisao burZoaskih i sitnoburZoaskih ideologija, kaZe se, ieste u zaustav-.
lianju i osporavanju revolucije, u obnavljanju starih i stvaranju novih oblika eks-
plotacije i najamnog rada i drugih oblika Zivota-burZzoaskog drustva. Nosioci burZo-
aske ideologije nastoje izazvati mr¥nju medu na$im narodima i narodnostima i,
Sesto vrlo rafinirano, rehabilitovati ustas$tvo, &etni¥tvo i druge kontrarevoluciona-
rne snage. ‘

Nosioci ideologije etatisti®kog i tehnokratskog birokratizma nastoje da za-
magle i opravdaju monopole ekonomske i polititke moéi u teZnji da dovedu u pita-
nje samoupravnu socijalistitku orijentaciiu nafeg druitva, da otuvaiu otudenost ri- |
zultata i vigka rada od onih koji ga stvaraju i da samoupravljanie radnih Ijudi .
zamene koncentracijom moéi u rukama upravljaéko-menadZerskih, politickih i
kulturnih elitax. ) ' .

2) Stvari u vnogledu identifikacije postoieéih nesamoupravnih anﬁradn[lékih
i nesocijalistizkih ideologija u nag stoje tako da je viSe konsuzije i nesistematiino-
sti' nego rada. Ne samo u pogledu prediznog naziva (termina) poiedinih ideologija
i struja veé i u pogledu onoga 3to one predstavljaju primetne su nepreciznosti i ne-

doumiice. U Platformi za X Kongres SKJ, na primer, govori se o tehnokratskom.' °

birokratizmu, o birokratskom konzervativizmu, o etatistiitkom birokratizmu, o ana-
rholiberalizmu, o ‘gnjilom leberalizmu, o burZoaskom i sitno-burzoaskom liberalizmu,
o nacionalstitkom separatizmu, ili i o tehnokratizmu, birokratizmu, liberalizmu,
etatizinu, i nacionalizmu uopste, pored jo§ 6 ideologija polititkog oportunizma, ide-
inog neutralizmia, autarkizma, partikularizama, Sovinizma, ‘velikodrZavnog hegemoni-.

zma, dogmatizma, centralistitkog unitarizme, klerikalizma, anarhizma, prakticizma,
tradicionalizma, elitizma, vulgarnog komercijalizma, jevtinog senzacionalizma,vul-
garnog ekonomizma. . ’
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nesamoupravna, antisamoupravna. One su dva osnovna nadina klasnog
miSljenja u nas koji izraZavaju dve osnovne vrste (kompleksa) primarnih
interesa odredenih dru$tvenih grupa (struktura).

' Samoupravna’ ideologija jeste sistem ideja, stavova i uverenja
formiran u praksi ostvarivanja zajednickih socijalisti¢kih interesa (potreba)
radnih ljudi i razvijanja samoupravnih odnosa na bazi drudtvene svojine
nad sredstvima za proizvodnju i raspodele prema rezultatima rada.

' Nesamoupravna (antisamoupravna, antiradni¢ka) ideologija —
burZoaska kao i ona etatisticka, drZavno-socijalisticka — jeste sistem ideja,
stavova i uverenja formiran u praksi ostvarivanja privatnih i grupnih in-
teresa i razvijanja hijerarhijskih odnosa na bazi ekonomskih i socijalnih
nejednakosti, raspodele polititke moéi- na osnovu ideje ranga, eksploatacije
viska rada proizvodnih snaga drustva, drui:vene podele rada itd.t). Drugim
retima, ne postoje »naSe« i »tude« antisamoupravne i nesamoupravne ide-
ologije u savremencm jugoslovenskom drustvu, veé naa samoupravna i
tude nesamoupravns i antisamoupravne (bez obzira da li su burZoasko-
konzorvativne, ili drZzavno-socijalisticke, e:atisticke).?).

U vezi sa drugim pitanjem treba reéi da je ideologija ukupnost od-
redenih kvaliteta misljenja druStvenih grupa (klasa), ukupnost njihovih
vrednostnih interpretacija drustvene stvarnosti, njihove opste orijentacije
u toj stvarnosti, njihove naucne, filozofske, moralne, polititke i kulturne
angazovanosti, koja se ukupnost (opstost) ideoloskog misljenja datih grupa

1) Re¢ je o ideologiji one »dve desnfice« za koje Kardelj kaZe da ih imamo:
»jednu, koja predstavlja ideologiju i politiku starog burZoaskog drustva, f koja je
viSe ili manje kontrarevolucionarno usmerena. Sama za sebe ona ne znaéi mpogo.
Ali, ona dobija svoju snagu u povezivanju sa ’drugomy desnicomy, koja je proizvod
samog socijalistiCkog drus$tva, a izraZava se u ideologiji i politidi koja ima svoje
izvore u drZavno-svojinskom ili. tehnokraskof-i.cnopolititkom raspolaganju vigkom
rada, odnosno drustvenim kapitalom, to jest akumulacijom u dru$tvencj svojini«
(Iz intervijuja zapadnonemadkom ¢asopisu Novo dru$tvo. v., Politika, Beograd, 9 septe-
mbar 1973.). . : . .

) 2) Da je re¢ o tudim ideologijama naSeg dru$tva u naSem drustvu od kojih su
jedne antisocijalisti¢ke ali druge to ne moraju biti veé su samo antisamoupravne -
pa su zbog toga u madim uslovima i one antisocijalistitke /i kontrarevolucionarne,
proizilazj i iz stava izloZenog u.Platformi za X Kongres 'SKJ koji glasi: »— razvoj
socijalistiCkog samoupravljanja stvar je revolucionarne akcije; nuZzno je zato u sa=-
dasnjoj etapi stalno se osposobljavati za. razvijanje revolucije, ideoloSkoteorijsku
borbu sa onim ideologijama,. idejama i teorijama koje odbacuju samoupravljanje
ili ovome daju antisocijtlisticki karakter; antasamoupravne ideje i antisamoupravna
praksa-su u na$im uslovma. kontrarevolucionarna praksac. :

. - Dakle i gradanska ideologija i idejna strujanja birokratskog socijalizma
i efatizma suprostavljaju se samoupravnom socijalizmu — njegovoj ideologiji (a ne
uvek. socijalizmu uopste koji se.u drugim zemljama pojavljuje na nadin koji ne-
odgovara na$im uslovima). Zato se jo§ u Platformi istite da: »—idejna borba sa
stavovima koji se rotive daljem razvoju socijalisti¢ke drustvene svojine j opravdavanju
druge, eksploatatorske cblike svoinskih odnosa — ostaje osnovno idejno-politi¢ko
pitanje naseg komunistitkog pokreta. Zato je neophodna dalja konkretna idejno-
politi¢ka borba za odlutujuéu ulogu samoupravno udruZenog rada. Komunisti svoj
osnovni zadatak mogu danas sa¥eti u izrazu — odludno se boriti protiv etatistitkih,
tehnobirokratskih, grupnih i privatisti¢kih svojinskih tedendija i dosledno ostva- -
flin‘;iatiasocdjalistiéku. drustveny -svojinu, odnosno jedinstveni samoupravni proizvo- ‘-

odnos«. .
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javlja posredstvom posebnih. ideoloskih misljenja (struja, tokova, teza,
principa). Tako, na primer,-u nas je privatno-kapitalisti¢ka, burzoaska,
kapitalisticko-monopolisti¢ka, gradansko-liberalisti¢ka ideologija ukupnost -
(opsta tipiénost) misljenja istorijski prevazidenih klasa, njihovih--ponaSa-
nja i drudtvenih tendencija ali su ‘zato nacionalizam, unitarizam, autarki-
zam?), usta$tvo, detni§tvo, gerontokratizam?), Sovinizam, separatizam, kleri-
kalizam?), nihalazam, tradiciona'izam isl. samo oblici ispoljavanja te burZo-
aske-ideologije kojim se tumade i osvetljavaju pojedini aspekti, problemii
strane druStvenog Zivota (odnos izmedu naroda i narodnosti, religiozna i
filozofska pitanja, karakter politicke vladavine i drZavnog uredenja, mo-
ralni sudovi i moralna praksa i dr.). Isto tako, u nas prevazidena ideologija
jeste administrativno-centralistitka, etatistitko-birokratska svest onih drus-
tvenih struktura (grupa, klasa) koje su dominirale u pocetnom periodu
razvoja nase socijalisti¢ke revolucije ali koje jo§ uvek postoje, danas kao no-
sioci klasno-birokratske, pozitivisti¢ko-tehnokratske svesti. Medutim, (neo)
staljinizam, ultralevigarski radikalizam, oportunizam, reformizam, partijsko
politi¢ki pluralizam, idejni neutralizam i sl. samo su oblici ispoljavanja
ovie’ (etatisti¢ke) ideologije kojim se tumace i osvetljavaju neki aspekti,
prvblemi i strane naSeg druStvenog Zivota?). ) ) T

1) U odsusivu razradenog samoupravnog planiranja, isti®e se u Platformi,
javljaju se shvatanja i ponafanja koja odrazavaju na odnose u drustvu. »Regionalni
razvoj, razvojni program ovog ili onog velikog preduzeéa, grana ili privredne gru-
paciije poistoveéuje se sa republitkim i opstedruStvenim interesom i zahteva se.da
se takav intereg ili razvojni program obezbedi drzavnom prinudom. U sustini, radi
se, s jedne strane, o partikularistikim lokalnim: interesima, autarkizmu isl,as °
druge strane, o centralistitkim i hegemonistitkim tendencijama koje -sé “u-krajnjoj -
liniji svode na zahtev za ¢vrstim centralistickim planiranjemi. S .

. 2) Delom ga ovako u-.oblasti spora prikazuje K.Petrovi¢ u svom saopStenjuo .
manifestacijama nekih druitvenih konflikata w prostoru sporta: »Pojava autokrata
(obi¢no se radi o gerontokratima), koji monopolom nad sredstvima (pri tome je .
groteksna ¢injenica da se ipak radi o druStvenimi sredstvima radnih’ ili ‘drustvenih
zajednica) Yele da sprovode monopol nad ljudima, predstavljaju fenomen sui generis
u nafem sportu. Obitno zahtevaju bezusldvnu posliSnost, a u zamenu za nju nude
»odinsku« ljubav isredstva za sportske uspehe. Ljudi za koje je sprovodenje autori-
teta prava slast, pokazuju neverovatnu aktivnost. Zbog njihove efikasnosti i privid-
ne nesebitnosti (jer su obitno neplaéeni amateri) na Sta se obi¢no pozivaju, takvi .
autokrati &esto izgledaju nepogresivi. Svi im' popustajuc«. (v. DruStveni konflikti i
socijalisti¢ki razvoj Jugoslavije, Portoroz, 1972, s. 250-251) R

3\ Klerikalizam ie — po redima F.Stetnica. sekretara CK SK Slovenije —
»pokusaj da crkya dobije dominaciju u drustvu, dakle svetovnu vlast. Tako je, na
primér, u borbi da crkva dobije uticaj na Ekolu postojala parola sveStenika: »vas-
pitanje- nama a obrazovanje ~vamac. . '

Klerikalizam je pokuSaj i priprema da se stvaraju polititke grupe, frakcije
da se stvaraju organizacije katolika. Mi, medutim, znamo da je u pro8losti iz takvih
frakcija i politickih grupa izrasla katolitka akcija koja je bedno zavr§ilal u belogar-
dizmu, plavoj gardi i sli¢no. Klerikalizam u tom pravcu ne radi otvoreno jer bi
dodao u sukob sa Ustavom i zakonima. . . Sve §to se sada zbiva u embrionalnom
je stanju. Podinje se sa socijalnimi sprotskim i drugim akfivnostima. Pouka iz
proslosti je jako welika i poucna«, (NIN, Beograd, 1973., 22. jul) i

" 4) Jo§ u Rezoluciji IX Kongresa SKJ postoji u tom smislu data identifikacija
nedemokratskih i nesamoupravnih ddeologija. Takve ideologije, kaZe se, manifestu-
ju se; . .
»U pokufajima da se zadrZi nedemokratska praksa u odlugivanju i da se iza
formalizovanih samoupravnih oblika odrfava ili uspostavlja mpnopol upravljanja
pojedinih tehno-birokratskih i drugih uZih interesnih grupa;
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Samoupravna ideologija, opet, jeste osnovni ukupm reprezentant
onih drustvenih grupa (slojeva, struktura) na kojima poéiva praksa razvoja
samoupravnih odnosa, dok su, na primer, internacionalizam, nesvrstanost.
realni humanizam, révolucionarni aktivizam, demokratski centralizam i sl.
samo- oblici njenog ispoliavanja u pojedinim sferama naleg drustva.

>

it e Tipii:'m aktuelni oblici
' ' gracianske i’ etatisticke ideologije
i nas

Kao glavm predstavnici prve vrste — nesamoupravne (antiradni- ..

cke) a stoga i nesociial'stitke — ideologiie u nasem drustvu. tipa izrazito ...

gradar_xske i malogradanske ideologije, najéeSée se istidu oblici nacionali- :.
zma- i liberalizma.’ .

. Tzuzimajuéi ga kao vpolititki pokret za nacionalnu emancinaciiu,
konstituisanie - nacionalnih drZavaikao teZniu ka dru$tvenom-vpolititkom -
samoopriedeljenju i samoorganizaciji — kada ie, dakle, u funkeiii socijalno-- -
politi¢kog vrogresa sa stanoviita osnovnih interesa voroblienih naroda i
radnicke klase, — nacionalizam se javlia ideologijom burZoaziie u prak51
ostvarivania nienih Sovinisti¢kih i agresivnih ciljeva. -

Nacionalizam ie ideino opredelienie za dominaciin. ekonomsku,
politi¢ku- i kulturnu, nad drugim naciiama i narodima. On = idenlogiia
reakcionarnih -gruna koiom se opravdava zahtev za vrivilegiiams medu -
ostalim nacijama Sto ie. u stvari, ponaSanie motivisano klasnim wnrivatno-
soostvenikim jnteresima 11 ciliu eksplotaciie tudeg rada. Pokrivajuéi se
demagogijom.o onStenarodnim interesima u nacionalnom vrevorodi. naci-
onalisti¢ka -ideologiia misro¥ava interece radnike klase, radnih Liudi i~
»SVOie« naciie. izazivaiuéi fovinistiCku mrZnin. netrpeljivost medu n~rodima;
partikularisti¢ku i lokalisti¢ku zatvorenost i sl.

u nokueauma idealizaciie i konzerviranja dostignutog stipena razvoja.samo-
um‘avmh dru$tvenih odnosa; .
u zahtevima da se u ime »pune« demokmtue organizovane snciialistitke sna- .
ge,.pre svega Savez komunista, obaveZu na »neutralnoste i iskliude iz procesa-sa-
moupravnog polititkog odludivanija; - :
"u pokuSajima da se diskvalifikuju demokratske instituciie., politi¢ke orga- -

nizacije i forumt kao, navodno, birokratske strukture i da se borba protiv birokra-

tizaclié inade nu¥nih, unrav]]a‘éklh funkclja zamenjuje borbom .protiv samih tih .
funkcija i njihovih nosilaca; -

. u te¥njama  za partijsko-tolitigkim prestavnitkim pluralizmom koji bi u .
na§1m drudtvenim uslovima. znalio odrZavanje i obnavljanje birokratskih, mbnopo- .
listitkih centara moéi i. klikaSku borbu grupe nasuprot interesima udruZenog radal _.
neposredne socnahstmke demokratije; .

. u svojevrsnom ultralevidarskom radikalizmu koji politi¢ku spontanost sup-
rostavlja demokratskim institucijama i organizovanim formama polititkog dogova-~.

ranJa koji izraZava zahteve da se svesno zaobilaze oblici samoupravljanja i politi¢- .

ka org organizacija druStva, traZi i. podi¥e na nivo principa slobodno delovanje raznih
grupa za.»direktan pritisake, $to bi vodilo razaranju sistema neposredne demokra-: "
tije«. (IX Kongres SKJ, Beograd 1969., s. 176.). R
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) U nasoj mnogonaemnalno; socijalistickoj zajednici nacionalisticka
_ stremljenJa direktno ugrozavaju jedinstvo socijalisti¢kih samoupravnih sna-
. Ba prakficnom akcijom na razbiganju drustvene. integracije, omalovaza-
_vanjem i zapostavl]anjem ciljeva radniéke klase, radnih ljudi i svia plo-
_gresivnih snaga zemlje itd.

Nacionalizam provocira niske strasti i manipuliSe oseéanjima na~
cionalne snage, ponosa i kulture za ra¢un otudenih. grupa koje pribegavaju
_ svim sredstvima da obezbede i osiguraju pravo raspolaganja nad viskom
.. rada onih koji ga neposredno stvaraju.a time i ustanovu pmvatno—klasnog
~‘vlasniStva. '
. »Nacmnahzam, piSe I. Kuvadig, organskl izrasta iz 1nst1tuc1ona1no
. Orgamzovanog privatnog interesa. 'L'o znaéi da je privatno vlasni§tvo njegov
prvi medij, ali ne i neophodni preduslov, jer medu ostalim i iskustvo na-
-8eg razvoja pokazuje da drzavno i drustveno vlasnistvo da]e dOVOlJIlO pro-
_stora za jJavyanje privatnog, pa i privatno-klasnog interesa na raznim. ni-
. Voima i uraznim oblicima. ''o je koheziona snaga drus$tvenih grupa koja
. Pofiva na egoizmu, to jest na jacanju vlastitog. na ra¢un rusenja tudeg. Taj
“stav dobija svoj ekstremni izraz u nacionalisti¢koj doktrini, koja otvoreno
. traZi fizicko istrebljenje svojih konkurenata. Dakle, nacionalizam kao izraz
. privatnog interesa imucénih pojedniaca i grupa, kome trZiSna povezanost
. pridaje opsti karakter jeste ideologija desnog pokreta. No on, -osobito u
_uslovima socijalne krize i frustracije, lakonalazi uporiste i medu siroma-
§n131m slojevima drustva, a u prvom redu u srednjoj klasi. Mampulacua
- oseCaja bede, osujeéenosti i opste nesigurnesti na. nacionalistitkoj osnovi
. pripada medu najefikasnije politicke vestine svakog radikalnog. desnog
Ppokreta«.t)
- Liberalizam kao ponaSanje, takode ]6 klasno. ponasanje ¢iji su no-

sioci pojedinci i grupe kojima stihija trzista odgovara za, vlastito ekonomsko
distanciranje od drugih interesa (klasa). Klasni karakter interesa sakriva se
- ovde iza uvazavanja principa slobodnog razvoja. drustva. sa proizvodnim
. ‘odnosima na principu »laisser fair/ laisser passer«, Svi su gradani slobodni,
. drZava se ne mesSa, politiCka prava su zajemcena i sposobni — neka izvole:

‘njihov uticaj u drustvu, njihova moé bice prirodna posledica jednakih $a-
.. :nsi. Medutim, nije teSko razumeti da je u klasnom drustvu liberalizam-fa-
. sada iza koje se krije ukupna nadmoé¢ kapitalisticke klase zasnovana na

njenoj ekonomskoj mo¢i (iako je liberalna drZava uéinila-doprinos drustve-
" nom progresu kao 8ta to vazi i za klase,u njihovom. uzlaznom periodu) a u
socijalistickom, na primer u naSem, to je takode pokusaj da do takve moéi
dodu odredene klasno-burZoaske grupacije prlsvaganja drustvenih pro1zvo—
;-da i potroinje.
: Razni oblici privrednog kriminala, mlta, korupm]e, Utaje poraza,
- eksploatacije u privatnim firmama i reeksportnim - preduzeéima samo su
~ manifestacija one strukture interesa koja ispoljava tzv. »trzi§no-burZoaski
" kompleks«. Ona je proizvod nesocijalisti¢kih oblika robne proizvodnje i
. trziSne privrede u socijalizmu, kapitala i privatne svojine. Sto s€ pojedinci
" 'sa ovim interesima i u nas ne javljaju kao neka' koherentna grupacija veé

- 1. Sukobi kao odraz promena u soczgalnog stmktur‘z v.. Drustveni konflikti
isoczgalzstzckz razvoj Jugoslavije, s. 8. e T
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su »rastureni« po mnogim drugim strukturama samo je posledica ¢injenice
~da se klase nikada nisu javljale kao same po sebi organizovane grupe i lo-
cirane na jednom drustvenom placu. Stoga je ta¢no zapaZanje, koje se odnesi
1 na nberaunzam, da u savremenim uslovima »idejni frontovi nemaju- jasne
granice, oni su izmesani, Idejna borba ne vodi se viSe kao frontalni (pozi-
"~ cioni) rat, nego kao gerilski rat«.) -
- - Prema tome, teorijska aktivnost naro¢itoc mora preduzimati istraZi-
- -vanja kojima ¢e neprestano biti u stanju da jasno odredi kako objektivnu
osnovu, oblike i tedencije kapitalistickog bica u nasem drustvu tako i nje-
govu idejnu orijentaciju — njegovu ideologiju, takode, klasnu, burZoasku
koja u- socijalistickom dru$tvu dobija specifi¢ne izraze kako u sifuaciji kada
" se javlja kao nezavisno izopadenje svesti tako i kada svesno kamuflira i
prikazuje opste drustvenim svoje privatisticke i grupne interese?)
. Drugi tip ideologija u okviru nesamoupravne (antiradnicke).i-sa
tog stanoviSta nesocijalisti¢ke idieologije u vezi je sa onim, interesima dru-
- §tvenih struktura koje su predstavnik centralizovanog, birokratsko-etatisti-
- ¢kog, tehnoadministrativnog sistema. Makar da je socijalisti¢koj revoluciji
(u politi¢koj kao i u drugim sferama) nuZna komponenta autoriteta pro-
leterske dr¥ave i njenih organa (u prvoj fazi socijalisticke obnoveiizgra-
dnje zbcg toga je,-u mnogome, re¢ o drzaviom secijalizmu) razvoj socija-
lizma u pravcu ostvarivanja »slobode pojedinaca kao uslova slobode .za sve«
(Marks) i stanja da svako bude pomalo birokrata da bi. birokratije nestalo
(Lenjit), zahteva potpuno podrustvljenje ne samo vlasniStva nad sredstvima
za proizvodnju ved i politi¢ke vlasti, planiranja i politi¢kog usmeravanja u
sistemu samoupravljanja. U -tom,  dakle, procesu socijalisticke izgradnje
izrasta i klasna suprotnost-izmedu, s jedne strane, administrativno-centra-
listi¢koga, s druge — samoupravnog modela socijalistitkog razvoja. Drugim
re¢ima, ideologija radnog socijalizma, primenjeni marksizam, je zastava pod
kojom je socijalistitka drzava izlazila iz kola nerazvijenih i vr§ila prodor
u savremenost. Prvobitne predstave o socijalizmu (ideje o opStoj jednako-
- sti, opojenost uverenja da je klasno drustvo moguce odmah ukinuti itd.)
..silovito su pokretale mase. No, kasnije uporedo sa birokratizacijom Zivota,
.u ideologiji-je sadrzana i odbrana privilegovanin interesa; ona postaje slu-
- zavka. dnevne politike i skup dogmi. Njena stvaralacka snaga slabi, njene
. formute pretvaraju se u dogme, prolaze pored Zivih prcbléma a da ih se ne
dotidu. Stvara se iluzorna svest o beskonfliktnom drustvu u kome su ukinu-
_ti svi sukobi i u kome su trudbenici; ve¢ oslobodeni od svih crta najamnog

1. R. Ratkdvié, Ideologija & politika, Beograd, 1971., s. 86.

9. U svom interviuu za NIN (Beograd, 24. II. 1974.) dr Predrag Vranicki govori
o gradanskomy ostatku jo§ i redima: »Gradansko za mene nije samo 0pno Sto bismo
danas rekli ostaci gradanske i malogradanske strukture, svesti, psihologije, natina
Zivota. To je, naravno, takoder gradansko i u nasem drustvu jo§ uvek ima Siroku
bazu: veliki deo privatnih posednika, privatpih preduzetnika, brojnih grupa, $to je
pre iSlo u kategoriju sitne burZoazije itd. Iz tih slojeva, a oni su weoma brojnj.. .
proizilaze uvek te¥nje za privatizacijom, $pekulacijom, li¢nim interesima bez lkakve
*: brige za drustvenom solidarno$¢u, potroSatkim mientalitetom, sebi¢nim iskoriséava-
njem robnonovéanih odnosa i trzista... X

Ali gradansko izvire i iz koncepcija i delovanja onih sodijalisti¢kih snaga
koje se uzdaju samo u polititku sferu, sferu opresije, dr¥avu, monopol i direktivnost
u gvim sferama Zivotac. . .
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rada. Pomoc¢u idejnog monopola vrsi se umanjivanje teZni, a realne drustve-
ne protivrecnosti prosto se potiskuju iz svesti, tezi da se drZi vlast nad
radome«.t)
Na Petom susretu samoupravljaca »Crveni barjak« u Kragujevcu,
februara 1973. godine, upravo je konstatovano da struktura administrati-
vno-centralistickog socijalizma predstavlja svojevrsno klasne ponaganje lju-
di, koje ima svoju ideologiju kao naéin misljenja takvog ponasanja. Zahva-
ljuju¢i njoj sputavan je proces deetatizacije i podruStvljavanja prosirene
reprodukcije. »Umesto privrednom reformom  planiranog radikalnog na-
pretka u ovladavanju sredstvima prosirene reprodukcl,]et od strane udruze-
nog rada, ta sredstva su i dalje ostpla izvan uticaja radnih ljudi # njihovih
samoupravnih organizacija. Pored drzavne svojine,:doslo je do snaZnog ispo-
ljavanja grupne svojine kojom upravljaju tehonokratski vrhovi. Otuda para-
doks — odsustvo interesovanja radnih ljudi za integracije, jer su one .¢esto
postajale podruc;e kombinatorike birokratskih i tehnokratskih upravlj acklh
centara i nacin za prosirivanje njihove modi i unca3a<<2)

Najekstremniji izraz ove klasne pozicije svakako je stal]mlzam

i neostaljinizam tj. teza da u socuahsnckom drustvu drzava mora da jaca
da bi izumrla §to je, objektivno, insistiranje na drustvenom ustrojstvu u ko-
me je liénost podredena — u ime organizacije sociyalisti¢kog napretka —
raznim posrednicima u pravu neposrednih proizvodada, elitama iekonomske
i politicke mod¢i, u stvari, veé alijeniranoj strukturi dirigovanog socijalizma.
. Birokratizam je tipi¢an predstavnik ovakvog ideolo§kog nadina mi-
§ljenja. Birokratija u prelaznom periodu. predstavlja takvu posebnu dru-
Stvenu grupu u ¢ijoj se psihologiji i ideologiji nalaze karakteristike tipi¢ne
za klasno-eksploatatorsku svest. »Birokratija je. poseban i relativno nesta-
bilan drustveni sloj; ona istovremeno sluZi drzavi i sluzi se sa.drZavom.
odnosno od instrumenta ostvarivanja proklamovanih ciljeva drZzave, ona
jeisto tako i svoj sopstveni cilj i taj cilj pretvara . u opsti, drzavni cilj.
Postavljajuéi od formalnih ciljeva-drZave odnosno organizacije svoju sustinu,
birokratija se istovremeno nalazi u sukobu sa pravim ciljevima drzave od-
nosno drustva i organizacije. Otuda je Marks birokratiju nazvao formali-

zmom drzave«?),

Birokratizam je oblik 1deologlje posebnog drustvenog slo1a k031
_ izrazava interese vladajuce klase kroz drZavni aparat u kome se javlja kao
sve jada sila i samostalni tumac opstedruJtvenih interesa. U stvari; on insisti-
ra na jadanju uloge i moéi drzave, na proSirenju njene kontrole nad -svim
drustvenim delatnostima.

U prelaznom periodu drustvenokapltahstlckog ili drzavnosocua—
listi¢kog tipa, drZavna birokratija dostiZe stepen organizacije kojom se osa-
mostaljuje kao politi¢ka i socijalna sila u odnosu na ostale drustvene klase i
slojeve.

U socijalisti¢ckom drustvu, u kome;su demokratske fonm!e organi-
zacije i upravljanja kao i samoupravljanja izraz stvarnog druStvenog Zivo-
* ta birckratizam je nadin misljenja i-ponasanja.kome pogoduje hijerarhijsko
1) M. Petujli¢, Marksizam i sociologija, Beograd 1973., s. 19-20. (rukopi's)‘

2) v. Politika od 16. februara 1973.
3) J. Doréevié, Ogledz o birokratiji.i. bwok'ratizmu Beograd 1962, s. 99.
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. tije, sada ga u odredenoj situaciji sprecavaju neformalne grupe. Dok -su

- . ustrojstvo druStva, njegova. etatistiC¢ko-formalisticka orgamzacua nasuprot

. .demokratizaciji druStvenih odnosa u kojima bi, zaista, umverzalna sloboda,
za sve bila ostvarivana slobodnim pojedincima. -
Iako prwldno deluje kao-bezliéna sila blrokratua je realna drustve-
. na struktura i u na$oj samoupravnoj zaJedmczl sa svojim kompleksom inte-
.resa koji su grupno svojinski, prlvatno-svo;unskl tj. pmvatno—klasm, bez
obzira na ideologki plast kojim se ti interesi zaodevaju i prikazuju kao
.. opSti, drustveni ¢ak socijalisticki. -
Ideologua birokratizma ima svoju evoluciju. Ona je u nas proiza-
§la kako iz privatno-sopstvenicke, egoisticke grupe interesa tako i iz grupnih-
-monopolistickih interesa uvek, medutim, maskiranih ¢ak i samoupravmm

- interesima radnih ljudi.

»Birokratska svest koja egzistira u sistemu samoupravljanja obje-
deuJe elemente birokratske svesti perioda administrativnog upravl]anja
i elemente primitivne i zaostale svesti. Ona jq sinteza ova dva oblika sve-
sti. .. Dok je u primitivnoj psihologiji izrazen individualisti¢ki karakter in-

. interesa, dotle u ovoj svesti najpreciznije skriveni individualni i eg01st1ck1

- interesi, bilo da se ispoljavaju kao opsti ili kao posebni interesi. s
Otudenje u svesti neformalnih interesnih: grupa maskirano 1e for—
-mama, samoupravljanja
Dok je ranije admmlstratlvm aparat sprefavao razvoj demekra-

-.ranjje u administrativhom periodu upravljanja privredom neposredni pro-
- izvodaéi bili lifeni funkcije upravljanja, jer je deo drZavnog aparata upra-
vljao privredom, sada, u sistemu samoupravljanja neposredni proizvodaéi
. su »liSeni« funkcije upravljanja, odnosno od njih je»otudena« funkcua u-
pravljanja u nekim kolektivima usled delovan]a neformalnih grupax!.
Tehnokratizam je nemanje Uticaja i opasna ideologija etatlstlcklh

. admlmstramvno-centrahstlcke strukture naseg drustva. Zajedno sa -biro-

. kratizmom u naSem samoupravnom socijalisti¢kom drudtvu dobija sp\ec1—
-. ti¢ne izraze kao »naSa« idejna devijacija.

Tehnokratlga i tehnokratizam nisu samo pojave ispoljavanja zahte—
va za ve€im uticajem tehnicara ieksperata udru$tvy, narodito u donoSenju

. odluka, veé objektivna i subjektivna pretpostavka osnivanja tehnic¢ke civi-

S lizacije to jest druStvenih sistema sa dominacijom struénjaka i tehniéara

i postepenim ukldan]em politike, demokratskih oblika vlasti a u nas samo-

- upravnih odnosa i institucija.

»Tehnokratizam jeste i ideologija koja ]e direktno suprotna samo-

--upravljanju radnih ljudi jer polazi od toga da su politi¢ke, ekonomske i

. druge odluke stvar struénjaka i menadZera, tehnifara koji poseduju strié-

_‘ no znanje neophodno za upravljanje javnim poslovima. Tehnokratizam -je

ideologija onih struktura (struc¢ne sluzbe, administracija) u drustvu koje
. polaze od svojih grupnih interesa usled ¢ega na razne nadine podrivaju
opSte interese zajednice. Razv1]ajuc1 iluziju o svojoj superlornosti i spo-
sobnosti za efikasan, tehnic¢ki i tehnoloSki racionalan nadéin reSavanja pro-
blema tehnokratske snage u stvari manipuliu ljudima umesto da _uprav-
ljaju stvarima«.? T

1. A. Todorovié, op. cit., s. 143,
2. v, Platformu za X Kongres SKJ
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_ ' Kao 1deologwida'tehnokratizam razvija iluziju o nauci smatrajuéi
je, zajedno sa tehnologijom jedino u stanju da doprinese re$avanju drus-
: tyenih (ekonomskih, socijalnih, politi¢kih) problema. Istovremenc ona je:.p:r"'.'o~
tiv demokratizacije nauéne svesti, smatrajuéi je svojinom pozvanih struénja-
ka. Znanje, po njime, nikada ne moze ovladati masama koja bi zbog toga
imala odlu¢ujuci drustveni uticaj: U stvars tuhnokratska ideo.ogija ne samo
da subjektivnom ¢iniocu predpostavsa stupanj razvoja proizvodnih sna-
ga, veli¢inu nacionalnog dohotka, tehni¢ki nivo razvoja veé apsolutizifa-
njihovu moé i na njih svodi zakonitost druitvenog progresa. o
Ideologki izraz birokratsko-etatsistickih i tehno-menadzerskih
- kompleksa interesa jeste i elitizam kao svestonih grupa -(»nova levica«
i dr.) koje teze pomeranju centra vodece drustvene dnicijative i mater‘ijél—
ne sile socijalisti¢cke revolucije sa radni¢ke klasei proizvoda¢a materijalnih
Zivotnih uslova na intelektualne slojeve humanisticke orijentacijer i »¢i-
ste nauke<«!). Ta svest je ideoloskc misijenje koje u osnovi odbacuje soci-
jalni (dakle i socijalisti¢ki) pokret kac pokret eksploatisanih masa?) koji
se usmerava njihovem ideologijom. Ukoliko i simpati$u socijalizmu pred-
stavnici ovog misljenja (ove ideologije) smatraju da se ideologija tog po-
kreta i njihovog razvoja stvara 4 pricri u glavama njegove inteligencije i,
zatim, natura pokretu radi takvog stanja u njemu u kome e se uvek za-
drzati poseban drustveno-ekonomski polozaj i prava »elite«, to- jest.oveko-
vedenje posebnih interesa koji proizilaze iz podele rada i superiornosti: in-
telektualnih funkcija narodito u sferi druStvenih nauka. Dr. M. Petujli¢
misli da je »ideologija etatizma. . ., u biti, jedna varijanta elitistide teorije, ko-
ja je stara koliko i prva razmi§ljanja o »najboljem drustvenom uredenjus«
i koje kulminira u teorijama organizacije drustva, politi¢cke partije, poli-
-ti¢ke organizacije — Moske, Mikelsa, Sorokina itd. L DLl

1) O njima govori i R. Ratkovi¢ kada piSe: »Kao reakcija na to ‘zastra$ujuce
sivilo tehnokratske ideologije, koja isti¢e aparate, mehanizme, materijalnu moé¢ i
materfijalne elemente i oveka vidi kao dodatak svemu tome, pojavljuje se jedna no-
va koncepcija koja upozorava na ljudsku prirodu, na ljudsku sustinu, na humaii-
stitke ideale, na humanisti¢ke ‘vzednosti, ali podto u stvarnosti vidi samip. te apa¥
rate, mehanizme i materijalne snage, ona izlaz trazi u duhu i njegovom moralnom
protestu. I tako imamo apstraktno-humanisticku reakdiju na tu tehnokratsku, -vul-
garno-ekonomlistitku plimu — ali jednu reakciju.koja nam ne,-.pomaze da problem
" re§imo, jer se ova koncepcija ne bavi analizom drusStvene situdcije; niti. traZenjem
onoga §to u tim protivrecnim drustvenim) uslovima problem, moZe da resi, nego se
" pavi osudom stvarnosti. Ona ima jedan moralni stay, jednu' konstrukciju, :jednu
vrednosna predstavu i sa pozicija te. vrednosne predstave osuduje -profanu stvar-
- nost — i sve one koje u toj profanoj stvarnosti dejstvuju. Naravno,sa tih-pozicija
moze se vrsiti vrlo radikalna kritika drustva, ali ta radikalna kritika, zbog.toga
. $to nema u vidu realne odnose i snage, samo doprinosi stvaranju konfuzije«.
(v. Problemi marksisti¢kog drutveno-politikog obrazovanja i ideoloSka. akcija
u publikaciji Marksizam i marksistiéko obrazovanje, Beograd, 197'2.,_ s. 24) -

. . 2) Kako je to jednom rekao B. So#ié, »...ideolozi Nove levice, liSenivezesa
radni¢ckom klasom i narodom, polititki neopravdani, odnosno ' van , ‘politi¢kih
_ organizacija, predstvaljaju, nad drustvom 'slobodno lebdeéu intelegencijuw’, kako ih
. je nazvao Irig Feter, to jest usku grupu plemenitih  intelektualaca koji .se zanose
. najvidim idealima humanizma za koje ni sami ne znaju da-li se i kako se mogu
‘ostvariti«. (v, Filozofija »nove levice« i nacionali;dhm’, Stude’n’t_,“ Beograd, _19_'71.,'b‘r4;::- 13-14)
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Po tim shvatanjima nuZnost trajne podele na upravljade i izvrgi-
oce je prirodna posledica neizbeznosti postojanja ljudske organizacije. Za-
jednicki Zivot je mogud samo pod uslovima crganizovanog ponasanja a or-
"ganizacija neizbeino znadi diferenciranje u slojeve upravljaca i one ko~
jima se upravlja. ' ’

. Demokratija je potpuno nespojiva sa efikasno$éu, tvrdi Mikels.
Neizbeznost postojanja upravljada lezi u trajnoj pasivnosti, nezrelosti i ne-
" kompetentnosti masa. Masa je uvek indiferentna prema javnom Zivotu,
navikla da se njome vlada, nesposobna da se sama stavlja u pokret, traj-
no neposobna za samoupravljanje. Nezrelost mase je izvedena iz same pri-
rode mase, koja ¢akikada je orgamizovana pati od neizledive nekompe-
tentnosti za reSavanje prob'ema.l) o
] U tom pogledu pobornici ove teorije su na istoj poziciji sa »soci-
. jalistickom t€hnobirokratijom jer su motivisani istim interesima? |

Sasvim se, dakle moze zakljuéditi da su razliditi oblici etatisticke,
administrafivno-centralisti¢ke ideologije direktna suprotnost samoupravnoj
praksi i ideologiji nase druitvene zajednice a time i jugoslovenskom so-

1. M. Peéujli¢, Horizonti revolucije, Beograd, 197:, s. 329.

2. Tako je tatno zapaZanje kada se tvrdi da »po dvom odnosu prema ukidanju
podele rada — tom fundamentalnom zadatku radnitke revolucije — svako socija-
listitko dru$tvo se cepa na dva nepomirljiva dela. Jedni su za ukidanje podele rada,
a drugi su, protiv. TreCeg opredeljenja nema. Biti 'neutralan’ znaéi podrzavati mo-
mentalno jadeg. )

'Za’ su’oni kojima ne odgovara nikakva podela rada. To jé po svom biéu pro-
izvodaé. (udruZeni proizvoda€, radnitka klasa)l Jer, ¢im se rad deli, neko mora biti
proizvodaé. A u uslovima podele rada biti proizvodaé znaéi biti proizvodaé¢ kao. pose-
bna druStvena grupa, odnosno klasa, zna¢i raditi za neproizvodate na ratun swog
moguceg slobodnog vremena i svestranog razvitka.

'Protiv’ su oni kojim odgovara dosadas$nji naéin delatnosti, ma da ne uvek
-1 postojeti oblik podele rada. To su po svormd biéu druStvene grupe koje oslobodene
proizvodnog rada upravljaju radom i drustyom i bave se duhovnim stvarala$tvom
A drugim delatnostima izvan materijalne proizvodnje (neproizvodadi). Jer kad se
- proizvodni rad veé dodeli proizvodaéu, onda ostale grupe — kako god se ostale de-
latnosti podelile — dolaze, ma da ne sve, u istoj meri, u povoljniji poloZaj od pro-
izvodata. Da bi se opredelili 'za’, pripadnici tih dru$tvenih grupa se mpraju iz-
di¢i iznad svojih posebnih, grupnih interesa. . '

Izmedu ta dva fronta nemh pomirenja. Nema kompromisnog nadina delatnosti
nefega na sredini izmedu podele i menjanja rada. Prema tome, ili ée se otvoriti
i razvijati proces ukidanja podele rada, — kojim se afirmfie menjanje rada i bes-
klasno druStvo — ili ¢e podela rada i dalje vegetiirati a klasno dru$tvo produZavati
svoju agoniju. Ono $to nudi birokratija; nije nesto treée veé upravo ovo drugo:ve-
getiranje starog nadina delatnosti, sa delimi¢no izmenjenom ulogom nekih drustve-
nih grupa, i produzavanje agonije ostataka starog klasnog drustva u kome su,
* istina, ukinuti kapitalisti, ali ne i radni¢ka klasa, birokratija i druge drustvene
- grupe koje svoju egzistenciju duguju postojanju podele rada. '

O novom, besklasnom' dru$tvu f prestanku klasne borbe ne moZe se govoriti
'sve dok su radnici klasa, mada; nema kapitalista, sve dok se samp oni bave proiz-
" vodnim radom; A nece biiti klasa kada se ukine podela rada, pa svi ¢lanowi drustva

postanu radnici, a svi radnici dobiju iste dru$tvene moguénosti da budu ujedno
i upravljadi dru$tvom i drudtveni stvaraoci« (Vojin Had¥istevié, Osnovni drus-
tveni sukob wu socijalizmm % njegova osnovica. p. Drudtveni konflikti i socija-
- lsticki razvoj Jugoslavije, s. 113-114) . "
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‘ cijalizmu. Ma koliko oni imale privid svesti o opstim interesima i éak inté-
resima socijalizma stvarno ugroZavaju te interese — interese samoupr'e{v;—
nih snaga.t). ’ o

»Jedna od kljuénih ta¢aka ideologije etatizma se svogi na tezu o
preuranjenom urodenju samoupravijanja, nekvalifikovanosti, nckompete-
ntnosti i nezainteresovanosti samoupravija¢a. Njena sadrzina zasnivace, se
na sledeé¢im: '

© - 1)—samoupravljanje . je »dobra stvar« ali je uvedeno preuranjeho
jer su radnici nekompetentni da odluéuju o slozenim stvarima delatnosti
preduzeca; 2) svet industrije je takav red scvaci gde nema demokratije, gde
vlada samo gvozdena disciplina, gde se zna ko komanduje i ko sluSa, i, gde
»svak treba da gleda svoja posla«; 3) radnict su po prirodi, po svom men-
talitetu nezainteresovani za udesée u Upravljanju, pasivni »brinu se samo
za svoju platu«. SR

Svi ovi elementi, imajuéi u vidu kvalifikacionu strukturu, stvarnu

" potrebu reda u tehnoloSkom procesu, itd. izgledaju opipljivo tacni i bliski

logici zdravog uma. Njihova birokratska potka pokazuje se tek kada ‘se

dublje ude u njihovo znadenje, kada se shvati da su problemi realni, ali' da

" su cdgovori, re$enja koja se pruzaju birokratska«?). :

Birokratsko-etatisticka ideologija je izraz interesa omih = grupa
koje zahvaljujuéi svojoj upravljackoj mo¢i odrzavaju najamni rad, vrie ne--
posrednu vlast nad -neposrednim proizvodacdima, nad radni¢kom klasom,
raspolazuéi pritom stvorenim viskom rada. Ova ideologija je, pored so-
~ cijalne osnove, i sama pretpostavka obnavljanja i formiranja grupa koje ze-
le upravljanje ljudskim radomiteze da se zatvore u sebe posto obezbede
dominantne pozicije i funkcije u odlu¢ivanju a time i garancfje sticafija

i osiguranja svojih posebnih klasnih interesa. '

Osnovna obeleZja samoupravne ideologije
" jugoslovenskog socijalistickog druStva

Druga vrsta (odnosno, treci tip ili kompleks) klasnih interesa u
nas predstavlja socijalnu strukturu samoupravnog socijalizma. Rec¢ je tu
- oljudima &je ponasanje u druStvu proizilazi iz njihovog objektivnog po-
loZaja u dru$tvenom sistemu kao i iz njihovih uverenja i'ideja o druStvu
bez klasa i antagonisti¢kih suprotnosti uopste pa i onih drugih (izmedu sela
i grada, intelektualnog i manuelnog rada, izmedu privatne i drutvene svoji-
ne, izmedu profesija itd.). U stvari, re¢ jetu o radnic¢koj klasi u uzem i naj-
Sirem znadenju,to jest o onoj materijalnoj i duhovnoj snazi naSeg socijali-
" stitkoo drustva &iji je socijalni polozaj i uloga temelj izgradivanja samo-
" upravne asocijacije slobodnih proizvodaca. Te snage su -u prvom redu

1) Etatisticka ideologija. tvrdi P. Vranniciki u ‘veé citiranom intervjuu, ispo-
ljava i veliku jalovost, neplodnost, konzervativizam. »Etatisti¢ki socijalizam/ — kaZze
—koji svoj odredeni koncept marksizma nameée generacijama, mnogo viSe ulaZe
-u stvaranje takvih svojih ideologa koji svi zajedno ne nagi$u ni jednu originalnu

maarksisti¢ku misao«. :

2) M. Petujli¢, Horizonti revolucije, s. 327.
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““neposredni proizioda¢] u materijalnoj proizvodnji , a zatim i sVi - oni
" radni Tjudi koji se bave drustveno-korisnom i duhovno-produktivnom delat-
noséu u cdnosima koji pospe$uju samoupravni socijalizam, dakle, negaciju
- klasnih,antegonisti¢kih odnosa. . T ’ ' .
** - Drustveno biée ove klasne strukture 4 nas formirane na bazi dru-
“§tvene- podele rada i interesa Pprema daljem razvoju socijalisticke revolu~
_ cije i konstituisanja komunisti¢ke formacije drudtva, sadrzano je i u slede-
éem: - ' e

1. Najmasovniji deo naseg drustva jesu neposredni proizvedadi. Na-
" jvedi, dakle, broj ljudi u nas ‘¢ini deo drusStvenog organizma koji sve vie
“postaje samoupravni jer toj radnoj masi najvise odgovara ‘samoogganiza-
cija, samoupravni sporazumy i drustveni dogovori pomoéu kojih ée sebi
" omoguditi da upravlja i' da raspolaze viskom svoga rada. S

2. Upravo zbog toga cna reaguje na sve oblike eksploatacije, soci-
- jalne i klasne nejednakosti, narusavanja’ prificipa ‘raspodele prema rezu-
~ Itatima rada itd.; ukljudena u trzi$nu privredu ona je razvija na osnovama
 druStvene svojine nad ‘sredstvima za proizvodnju.- = I
"~ 8. Kako je u oruzanoj fazi socijalisticke” revolucije uspostavljena
diktatura proletarijata kao oblik polititke vladavine ‘eksploatisanih klasa
“ to je, nadalje, objektivni interes radnitke Kklase (samoupravne strukture
drustva) sadrzan u postepenom ukidanju drZavne-pravnih instituta i no-
“'rmi imajuéi u vidu konknetno-istoriske okolnosti i snagu samoupravnog
" ‘mehanizma dru$tvene organizacije koja jé veé postignuta. o o
S 4. U svojoj stvarnoj, realnoj, objektivnoj dimenziji samoupravna
" struktura dru$tva — kao odreden sistem medusobno povezanﬂ}"ddatndsti
" ljudi u praksi jugoslovenskog socijalizma — suprotnost je prvej (nesamo-
upravnoej) strukturi i njenim (burZoaskim,’ etatistickim) podstrukturama,
kao njihov istorijski antipod.Bez obzira 3to su prve grupe (klase) interesa
i ponasanja deo drustvenog organizma savremenog jugoslovenskog drustva
one su reprezentanst onog, klasnog drustvenog poretka sa kojim joS ne po-
¢inje »stvarna istorija ovedanstva« — komunisticka formacija drustva.
Prema njima se samoupravni kompleks naSeg drustva javlja kao besklasna,
. revolucionarna, komunisti¢ka pozicija kao iskustvo (procesi, odnosi, akti-

._vnosti, insktitucije, norme, propisi) kojim se otvara nova, besklasna, neeks-
" platatorska epoha. = -’ ' o ' o

- Samoupravna ideologija je subjektivna slika (manje ili vige tadna)

_ objektivnih interesa njenih nosilaca — njenog druStvenog biéa. Ona je ta-

. kode klasna svest, relativna i parcijalna istina ali istovremeno i naudna
misao, revolucionarna i totalna istina (ukoliko su istorijski interesi radni¢ke
klase kao opitiinteresii njeni posebni interesi). Za osnovne karakteristike
socijalistitke samoupravne ideologije kao istorijskog oblika proleterske (ma

- rksisti¢ke) ideologije moglo bi se navesti sledeée: - - - . - -

1. To je svestonuZnosti samoupravne organizacije socijalisti¢kog
_drustva. Ona-dokazuje da je objektivan. hod. ljudske istorije upravljen na
-ostvaranje totalnog podrustljenja sredstava za proizvodnju- i upravljanja
“-njima-uz raspodelu na- principu- svakome prema -potrebama. LT
“" ~ "~ 2. Ona je kriticka i revolucionarna misao koja ne Zeli da koegzisti-
ra sa ideologijama suprotnih klasa .i meduklasa zasnovanim na’ konceptima
liberalizma, tehnobirokratizma, anarhizma, nacionalizma i sl
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3.0Ona je svest napredne revoluciomarne klase-radnih ljudi-pa je; -
stoga, i sama napredna, rsvolucionarna a time i nauéna jer odraZava interes: -
kl@sg (grupe, slojeva) koja je predstavnik drustvenog .progresa, ali koja.ne. -
tezi ovekovedenju klasne drustvene strukture veé »ukidanju -svih Klasai ka.--

besklasnom dru$tvu« (Marks).. . . - L

L 4. To je svest koja. neguje, razvija i pretpostavlja i odreduje vre-~-.
dnosne sudove te, stoga, sem nauénih pojava-i dokaza -ukljuéuje i-pogled --
na svet, ideje, zelje, smisao i cilj kao elemente svesne akcije koji-se empi-
m)§}§1 ne mogu u\.zek potvrditi, koji nisu svagda dati u iskustvu i eksperimentu. -
koji nisu ‘o;blekt1v1ziranﬁ.l, ali koji su deo ideologkog stanja .svesti.o samoup-.. -
ravnom drustvy, i njegovoj.buduénosti. . .. T OO

... - 5. Samoupravna ideologija je akciona-svest i koja nije zbog sebe: -
same ve¢ zbog prakticnog ¢ovekovog bi¢a. Zato je ona ne samo zbog kritli- -
kf.syega postojeéeg i interpretacije stanja veé i radi menjanja postojedeg -:
stanja. . . o o

. Mnogo je vaZnije, medutim, videti u ¢emu se- sastoji konkretan -
sadrZaj samoupravne. ideologije kao istorijski odredenog, uslovljenog i -
omogucéenog oblika - mnrksistiCke (socijalisticke) ideologije.!). Osim toga, -
potrebno - je ‘raséistiti i-s tim u kojoj se meri ona javlja »krivom predsta- -
vom« ograni¢enim. misljenjem a u kojoj potpunim, progresivnim. Drugim - -
re€ima, na koji nadin je-samoupravna ideologija dijalekti€ki proces mislje- -
nja kojim se prevazilaze zablude viSeg reda zabludama nizeg reda, odnosno,- .
koji se ostvaruje kao prelaz od istina niZeg reda-ka istinama viSeg reda. -

-+ Ako, -dakle, ideologija treba i'sama da dokazuje--da je-od ovoga
sveta to znad¢i da ée ong biti uvek odredeno stanoviste, ubedenje, uverenje; -
interpretacija i htenje klase o drustvenom Zivotu, o odnosima u-drustvu, -0 -
drustvenim institucijama, normama i ciljevima,- o ¢oveku — njegovoj da----
nadnjici i buduénosti. Samoupravna ideolegija takode. Kako je, medutim, -
nemoguée u ovakvoj prilici (u- jednom izlaganju ili ¢lanku) dati svaku drust-. ..
venu dinjenicu naseg samoupravnog Zivota u relativno - potpunom svetlu- -
samoupravne ideologije to-je ipak moguée udiniti osvrt na-neke karakte-

. 1) U svakom sluéaju, re¢ je o marksistitkoj osnovanosti samoupravne ideologije:
Marksizam je ukupnost nauéno-filozovske i ideoloSke miisli," sinteza ustano-"~
vljenih najopstijih zakona sveta i vrednosnih suddva o ljudskomi svetu, u .okviru---
koje-ideologka miao kao njen poseban .deo biva odreden i drugim njegvim delovima— - -
fijozofskim i nauénim. - e L. _ .
_._ U referatu V. Vlahoviéa na Tretoj konferenciji SKJ (1973.) taéno je ko-
nstatovano da bez »dinamiénijeg i organizovanijeg razvoja marksisticke nauéne mi-"-.
sli... nema savremenog marksistitkog obrazovanja omladine i razvoja ‘ideologije: -
samoupravnog ‘socijalizma« da-bi- na istoj konferenciji, u zavrsnoj. Titovoj reéi bilo: -
istaknuto da uopste uzev; »marksizam mora biti osnova teoretskog obrazovanja na- .,
§ih miadih ljudi,.nafih mladih kadrova, bez obira za koju su se stranku orijenti- '
sali«. U tom; smislul bilo je reti u uvodnom izlaganju S. Kranjca na savetovanju -o o
- socijalistiGkom = vaspitanju i marksistitkom obrazovanju (1972.), organizovanom u"-
okviru priprema za Treéu konferenciju’ SKJ, da »idejnost znadi 'da na$a celokupna .-
miisaona .i prakfi¢na aktivnost u- sadrZajno-programskony smislu polazi od.osnovnog .
sggp.anja teoretske. koncepcije i.metoda marksisti¢ke teorije i samoupravne ideolo-
gije«. U svom, opet, saopStenju na godiSnjoj skupstini Zajednice jugoslovenskog uni-
verziteta 1973. godine, P. Vranficki isti¢e da »marksizam je bio i ostao idejna, teo- .
rijska osnova naSe jugoslovenske revolucije i jugoslovenskog samoupravnog soci-
jalizmac, i tako dalje.

1257



ristike osnovnih druStvenih sfera koje se javljaju kao realno drustveno
bice iz kojeg izrasta samoupravna ideologija, istovremeno ga vodeéi, os- .
vetljavajuéi i razvijajuéi ga kao svesnu (celishodnu) praktiénu, stvarnu.-
ljudsku aktivnost.

Reé je tu, pre svega, o ekonomskoj sferi jugoslovenskog samoup-
ravnog drudtva, o ekonomskoj strukturi i privrednom sistemu — o karak-
teru produkcionih odnosa i zakonima njihovog mienjanja.

Samoupravna ideologija jugolovenskog drustva jeste saznanje da.
ie na8a socijalisticka zajednica moguéa kao takva samo i pre svega razvo-
jem takvih ekonomskih odnosa koji su u stanju da cbezbede i garantuju
neposrednim proizvoda¢ima, radnic¢koj klasi i svim radnim ljudima pravo
na rad koji sluZzi zadovoljavanju kako njihovih li¢nih tako i opstih interesa.
To bi, uostalom: bic dosta apstraktan stav da se odredeno nerazviia ideija.
koja se eksplicitno javlja kao odredba u nacrtu naseg novog ustava. Ona glasi .
da osnovu pomenutih produkcionih cdnosa »¢ini drustveno-ekonomski polo-
zai radnog ¢oveka koji mu csigurava da, radeéi sredstvima u dru$tvenoj svo-
jini i odluéujuéi neposredno 4 ravnopravno s drugim ljudima u udruZenom
radu o svim poslovima drustvene reprodukeije u uslovima i odnosima me-
dusobne zavisnosti, odgovornosti i solidarnosti, ostvaruje svoj lidni mate-
rijalni - interes i pravo da se koristi rezultatima svega tekuéeg i minulog
rada i tekovinama opsteg materijalnog i duhovnog napretka, da na toj
osnovi §to potpunije zadovoljava svoje liéne i drustvene potrebe i da raz-
vija svoie radne i druge stvaraladke spesobnosti«.t).

Dakle, samoupravni socijalisti¢ki poloZaj i uloga oveka u nafem
drudtvu prietpostavljaju svest (samoupravnu 1deolog1]u) i praksu (samoup- =
ravno biée) koje vrSe onemogucavanje eksploatacije. na osnovu druStvene
svojine, razotudenje radni¢ke klase i radnih ljudi, oslobodenia rada, raspo-
dele dohotka prema rezultatima rada, integracije drudtvenog rada. drust-’
vene reprodukcije itd. a narodito uz pomoé razvoja wvroizvodnih snaga,
nuhovog potpunijeg koriSéenja u cﬂju poveéanja nroduktivnosti rada.

U socijalno-politikej i pravnoj sferi jugoslovenskog sociialistié-
kog drustva, samoupravna ideologija istide potrebu svestranog razvoia
liénosti sto zahteva stvaranje takvih uslova i prava da dovek moZe slobod-
no 7iveti i raditi u grunama, zajednicama i ustanovama ostvaruiuéi drus-
tvenc-koristan rad i dokolicu. na bazi samoorganizaciie i samoupravliania.
U prvom redu samoupravna ideologija insistira na tome da su radni liudi, .
radni¢ka klasa, nosioci vlasti i uoravliania drugim druStvenim vposlovima.
Zato se u nafem novom Ustavu i kaZe: »U ciliu izgradnie drustva kao slo- . .
bodne zajednice proizvodada. radni¢ka klasa i svi radni liudi razviiaju so- ..
ciialisti¢ku samoupravnu demokratiiu kao roseban oblik diktature orole-
tertiata 1 kome se ostvarnie nodrus§tvliavanie noliticke vlasti«?). To se.ooet.

moZe -obezbediti samo doslednim ostvarivaniem samouvravliania i samo- -
upravnih odnosa u svim samoupravnim organizaciiama i zaiednicama,. ..
razvijaniem delegatskog sistema kao instituciie odludivania i vrSenia fun-- -

kcije vlasti i upravljanja radnih ljudi u osnovnim organizacijama i zajed- .
nicama; potpunim informisanjem ljudi o svim bitnim pitanjima od znaca]a -

.

1) v. Ustav SFRJ (nalelne odredbe)
2) Ibidem
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za ostvarivanje njihovog druétveho—ekonomskog poloZaja; javno$éu rada

svih organa vlasti i samoupravljanja; li¢nom odgoverno$éu onih koiji vrse -
samoupravne, javne i druge druStvene funkcije; radni¢kom kontrolom

i drustvenom kontrolom uop$te nad radom nosilaca samoupravnih funkei-

ja; ostvarivanjem ustavnosti i zakonitosti; razvijanjem aktivne i mirolju-
bive koegzistencije u svetu, politikom nesvrstavanja itd. '

" Koliko je, medutim, samoupravna ideologija rezultat druStveno- .
ekonomskih i politi¢ckih odnosa u nafem drustvu tj. svekolike ljudske de-
latnosti- usmerene u pravecu ostvarivanja razvijenog socijalistitkog drustva
i komunizma, kao i svojeg, relativno samostalnog sadrZaja i moéi, toliko
je.-ona uslovljena i'ostalim sadrzajima druStvene psihologije, psihologije
grupa i pojedinih oblika druStvene svesti (nauke, filozofije, morala. . D
Prema tome, samoupravna ideologija je ne samo deo idejne sfere naseg
drustva (idejne nadgradnje) veé¢ i njen proizvod ali sa uticajem koji ona™
vrsi na tu sferu: na psihologiju, nauku, filozofiju, na umetnost, moral i
religiju. . S e

Drugim rec¢ima, samoupravna ideologija, razvijajuéi se u uslovima
filozofkog materijalizma i dijalektike, dominacije nau¢nog i kritickog mig-
ljenja, potiskivanja moralnog" egoizma, pragmatizma i sl, u uslovima $iro- =
kih' moguénosti sticanja realnog obrazovanja nasuprot idealistitkim i- reli- -
gioznim dogmama, u uslovima velikih kulturnih (umetni¢kih, knjiZevnih,
likovnih) stvaraladtva i manifestacija, i sama jeste saznanje »da su obrazo-
vanje, razvijanje i primena nauke i razvijanje kulture i umetnosti bitan
¢inilac razvoja socijalistitkog drustva, podizanja produktivnosti rada razvo-
ja stvaralackih snaga ljudi i svestranog razvoja li¢nosti, humanizovanja
sccijalistickih samoupravnih .odnosa i opSteg napretka drudtva«!). Stoga
samoupravna ideologija priedstavlja idejno opredeljenje da »socijalisti¢ka -
zajednica stvara uslove i podsti¢e $to Sire obrazovanje i nauéno, kulturno i
umetni¢ko stvaralaStvo i obezbeduje da tekovine  nauénog, -kulturnog i
umetnickog stvaraladtva, kao opSte druStvene vrednosti, sluZe radnimlju- -
dima i razvoju socijalisti¢kog drustva i da su dostupne svima<?). ‘

" Samoupravna ideologija je u nas konkretnije i aktuelnije izraZenai
prikazana u Platformi za pripremu stavova i odluka narednog, Desetog.
kongresa SKJ. <o

Ovaj dokument je-analiza i objasnjenje (interpretacija) razvoja socija-
listi¢kih drustvenih odnosa kao i na sistematski nacin’ obrazloZenje trans- -
formacije naseg nadina Zivota u svim oblastima (ekonomskim, socijalno-fpo: ‘
litickim, kulturnim) od zavrSetka oruzane faze naSe socijalisticke revoluci-
je do danéénjih dana. Istovremeno, Platforma je — pored; toga to je indi- .
kativno saznanje o éinjenicama — i normativna orijentacija u daljem izgra-
divanju celokupnih samoupravnih socijalistitkih odnosa u nas. Platforma,

1) Ibidem
2) Ibidem
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takode, nije samo nadelno (ona je to ponaJman]e) utvrdivanje mnogih
idejnih pitanja ma’cerl]alnog i drustvenog razvoja Jugoslavije, socijalis- _
tickih .samoupravnih produkcionih odnosa, savremenih procesa u svetu,
klasne su$tine i druStvene uloge SKJ. on aje razradenost osnovnih prin-
cipa ‘politike SKJ — avangardnog nosioca samoupravne ideologije u nas
— u izgradivanju samoupravne socijalistitke Jugoslavije.

... Medu drugim posebnim aktuelnim pitanjima samoupravne ideo-
logije, kao idejno-politi¢ki stavovi SKJ, mogu se navesti i slededi:

— neophodna potreba za radikalnim promenama »u mehanizmu
privrednog sistema radi njegovog funkcionalnog povezivanja sa dominan-
tnom ulogom udruZenog rada u procesu drustvene reprodukcije i sa za-
1edn1ck1m ciljevima ekonomske volitike«;

."°  — razvijanje humanisti¢kih odnosa i svestranog 1z,qrac’ilvama
li¢nosti u samoupravnom sistemu, stalnim voboliavanjem maternalmh i
kulturnih prilika i uslova #ivota radnih liudi kao bitna pretpostavka priv-
rednog, poht itkog i kulturnog razvoja drustva:

— utvrdivanje i ostvarivanje i drugih strate§kih zadataka razvo-
ja-kao §to su: »stvaranie uslova za svestran razvoj i sve slobodnije isvo-
liavanie inicijative i stvaralatva radnog doveka: omoguéavanie veceg
zapo§ljavania kao bitnog faktora razvoia oroizvednih snaga, wvodizanie

¥ivotnog standarda stanovni§tva i jadanie ulnge radniCke klase u drustvu:

smenjivanie razlikid u privrednoi razviienosti madu sociialisti®kim renub-
likama i pokrajinama. $o treba da osigura materijalne i druStvene oret-

postavke za sve potouniiu ekonomsku i wnoliticku ravnonravnost svih na--

roda i narodnosti: otklanianie uzroka sociialistitkih razlika u drustvy,

razviianie solidarnosti i iadanie sociialne sigurnosti radnih hud1«.

~ — poveéania akumulativne snosobnosti privrede i takvog sistema
prodirene reprodukcijie u kome ée nevosredni nroizvodadi sami odluéivati
n formiraniu i uvotrebi dohntka i alumulacise:

' — utvrdivanie zaiednickih dugoroénih investicionih programa uz
oriientaciiu na- ootimalizaciiu vostoieéih kavacifieta i uskladivanie uladga-
nja u proizvodniu:

 — eifkasno ukliudivanie nase onrivrede u svetsku nodel rada-i
uqnnqi‘avhanie ekonomske saradnie i rerzmene narodito sa drugima nes-
vrstanim zemliama na osnovama vune ravnovoravnosti i medusobnih dn-

teresa:
- — §irenie materijalne i kadrovske baze naudno-istraZiva&kog ra-
dq i-pauénih instaliciia i dalie reformisanie sistema obrazovania

radi -njegovog unapredenia i
prakse:

. ——permanentno otkrlvame mogucénosti za jof veée zavnoSliavaniei.
1ze'rad1van]e politike zapo§liavania kao zahteva da ne sme biti u nas prih-. °

vatliiv nijedan koncept ekonomskog i druStvenog razvoia u kome nisu
sadr?ani i neki od osnovnih cilieva te politike: ukliudivanie S§kolovania
mladog narastaja u privredni razvoj naSe zemlje da bi se reSavala neka
bitna strate$ka pitanja razvojne politike, Sto znadi da se »podiZe Zivotni
standard stanovniStva, poboljSava kvalifikaciona struktura zaposlenih, ja-
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nriblizavania nofrebama naSe samouoravne -

.



¢ uloga radnicke klase: usdrustvu, stvaraju- séiuslovi’ za'd‘élji‘ razvof:sas-
moupravnih socijalisti¢kih drustvenih odnosa i’ omoguéiijé~ eﬁkasmfa pris-
mena’ naucno-tehnickih dostignuéa u.privredi«;

— uskladivanje odnosa izmedu individualne i* za]edméke potroﬁ-
nje; posebno, racionalizovanje opste .i-zajedni¢ke potroSnje;: - -

— brie smanjivanje deficita-u stambenom’ fondur;i: efikasnije: tc*
savan;e stambenih problema radnih ljudi na bazi’ dugorocne politike;-

'— novim-naéinom i metodama- podsticanje- brZeg" razvoja - neraz- -
vijenih republika, krajeva-i opStina: uz’otklanjanjé: onih- slabosti- ko;e“s;x
utxcale na negativni trend u odnosima regionalnog ‘razvoja;-

—_ poh‘mcka borba za revolucionarne' promene .u: produkmemm
odnosima i’ unapredenje samoupravne prakse-kao samoupravnog;socija=
lizma; koji je predmet marksisti¢ke, kriti¢ke anahze radi’ nj\egovog dah
uspesnog razvoja;

' — razvijanje samoupravnog sistema plamran]a kon de: xzrazava~-
ti interese radnitke klase i radnih ljudi, da'bi se ostvarivala akeija: SAMOr
upravnih subjekata i uskladivali pojedinaéni i zajednieki interesi;; op -

— jzgradivanje novog kvaliteta socijalisti¢kog -politi¢kog: - sttema :
i‘drzave kao instrumenta u rukama radni¢ke klase sa-tendencijom pre-.
laska od klasnog parlamentarnog sistema. na. delegatskm sistem u . kome ¢e:
jacati uloga proizvodada, afirmacija’ i jedinstvo nacija;. naroda.i namdn
nosti;

' — razv13an)e svesti radnitke Klase o njenom drustv;ena—nstonis—
kom poloZaju i ulozi u ostvarivanju komunizma kao-asocijacije: slob@&mh‘-:
proizvodaca;

: — utvrdivanje socijalne politike kao radni¢ko-klasno pltan]e Ko-
jim-se zahteva iskorenjivanje: uzroka = socijalnih' razlika; privilegovanih
poloZaja pojedinaca i grupa, stambene>ugrozenosti radmh ljudi, neza*pes*-
lenosti itd.;

_ — produbljivanje- klasnog sadrzaja pohmkefl druge aktxvnost:
drustveno-pol1t1ck1h organizacija protiv nesamoupraymihi-i‘ ‘antiradnickili
tendencija .i delovanjas .- -

— jadanje odbrambeemh snaga.nase zeml;e — JNA i temton;alne
odbrane.— njihovo .borbeno jedinstvo kao pitanje &asti i patriotizma;. -

— jatanje avangardne uloge Saveza komunista Jugoslavije u: ofi~
vo’fvocrenju drustvene moéi i vlasti radni¢ke klase: putem n;ene orgamzova—.
ne samoupravne, delatnosti;. - -: -

— - dosledno ostvarivanje - demokratskmh odnosa' i demokratskag}
centralizma u Savezu-komunista, njegovog klasnog:sastave; idejnospole-
titkog povezivanja, stvaralagke revolucionarne kritike, njegove-borbe:proe
tiv svih:antiradnickih i antisamoupravnih ideologija; . - -

— idejno diferencizanje radi viSeg stepena 1de3nog ]edxnstvaﬁa%w*
za: komumsta Jugoslavije; . ~

: — razvijanje - marksisti¢kie -teorije - i-idejnog: osposobhavama‘km
munista kao uslova.za:revolucionarnu akciju;:obogaéivanje :oblika, -metos-
da i-institucija marksisti¢kog obrazovanja i vaspitanja:jer: se uinas:»upops-
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.no-i.odluéno mera -negovati radni; stvaraladki entuzljazam i jadati huma-

;,_-_.m,stlcka, berbeno. komumshcka svest odluénih i ponosnih pregalaca izg-
radnje samoupravne SOCl]a]ﬂStICkC Z&]Cdl’llde' radnih 1ljudi i naroda i na-

_Xodnosti, Jugoslavije; ...,

— dalje Jacanje i su'enje pohtlke nesvrstavan]a i aktivne miro-

.:ljubive koegzistencije naroda. kao specifi¢nog ohhka integracije progre—
swn,lh -drustvenih. kretan]a u svetu;

e A:..Nsuprostavhan]e i odbac1vanJe monopola u raspolaganju dos—
. .tignuéa’ nauke 1i. tehnelogue kako bi ta dostignuéa — uz ogroman porals“t
prouzvodmh snaga. i organ1zovanost1 radmcke klase matemjalnog 1 kul—

#drzavé klasa i pat'tlja tj. ovakVOg »carstva slobode« kakvo ]e Marks pred—
_Vidao.
et Al kako odgovor11;1 na ]edno pltanje ko;e je imanentno svakoj
i ologm pa i sarnoupravnOJ i koje glasi: u ¢emu je ogranifenost ideolos-
. kog, miSljenja. dakle i samoupravnog? Ako je svaka 1deolog1]a svest pre-
e mllena kroz prlzmu intertesa grupe -(klase) i stoga u manjoj ili vecoj
mrerx alnemrana i. par01]a1na predstava o druStvenoj stvarncsti, da li se
Ao ko;o;| to meri.takvom javlja i samoupravna ideologija jugoslovenskog
socuahstlckog drustva?
Lt Cini.se da_je to pesebam problem istraZivanja o jednoj bﬂtnoy
_.;;st anx, samoupravne ideologije ne samo zbog zahteva teorije o (samouprav-
nO]) 1deolog131 veé i radi krititkog odnosa u (samoupravnoj) praksi ostva-
rivgnja;ideoloskih ciljeva.
: , Pretvaranje samoupravne 1deologne u neku vrstu religije, ogo~
-Ajavanje radnitke klase apsolutizovanjem njene klasne distinkcije, tenden-
cije za ideolo$kom arbitra¥om U odredivaniu naudnih i filozofskih istina,
w.moralnih sudova i estetskih kriterija, uobraZenje da »stvarno nesto pred-
', stavija.a. da ne. predstavlia ne$to stvarno« (Marks) ifd. jesu momenti Ko¥i
“'nisu “strani ni socijalistikoj samoupravnoi ideologiji ukoliko se ona iska-
zuje uvek posredstvem reci i dela pojedinaca u politi¢koj, ekonomskoj i
® kutturnm teerm i praksi 1ugos‘ovenskog socijalisti¢Ckog drustva.
Istranvan]e radi odgovara na postavlieno pitanie je, svakako tezak
zadatak ]cr niiedna 1deolog1]a (njeni nosioci) vrednuje sebe kao iluzornu
isvest."Svako ideolofko misljenje (ideologiia) odbiiala je pomisao o svojoj
zabludi. Naprotiv, na &vrstom uverenju da je bas njen sistem ideologkih
#UVereiija  “ajboljih, iZrastali'su op$ti ideoloski sukobi, drustveni kon-
- flikfi dofizi¢kilr istrebljenja- njihovih aktera. Svaka ideologija te#i svojoj apso
-1atnoj ‘facionalizaciji, ‘dakle, razvijanju i takvih ideja i normi koje treba
da je predstave kao rcpzentanta naJprogreswmjuh najistinitijih ideja o
¥t 5T .
Samoupravna 1deolog11a jeste, takode, uvierenje da‘je ona napred-
«na:tojest najprogresivnija ideologija medu ostalim gradanskim i socijali~
stiékim.-Na isti #adin i ona pretenduje da bude ideologija drustva — ide-
-ologija-:socijalistickog drustva. Buduéi da je ona.izraz posebnih interesa




-radnitke klase koji su, istovremeno, i opSti interesi socijalizma i progfre-
sivnog razvitaka Covedanstva ona to, jedina od ideologija, to i jeste. Uosta-~
‘ lom re¢-je o0 nau¢nom socijalizmu, o dosledno marksisti¢koj ideolooiji re-
-volucionarne radnicke klase koja svoje interese izjednaduje sa’ ukidanjem
klasnog drustva i preko diktature proletarijata sa ukidanjem sebe same.
“Ukoliko je ona sve manje ideologija u klasi¢nom znaéenju te re¢i, — kao
" pogreSna svest, kao ogranideno, parcijalno’'misljenje — a sve vie nauéni,
kriti¢ki, revolucionarni pogled na svet i njegovu komunistitku buduénost.

,zdeotogze d’autogestwn socmlzste en tant que forme de l"l,déologze
mar.mste suz genems : :

? - ..‘:‘Résufné

Dans la Plate- forme pour le Dixiéme. congrés de la Ligue des- communistes
de Yougoslavie l'attention est attirée sur une vingtaine d’idéoclogies (courants’ et-
formes idéologiques) qui sont contraires au marxisme, a I'idéologie socialiste (com- -
muniste), en particulier qui sont- confrontées d’une mianiére antagonique a l'égard
du socialisme yougoslave d’autogestion — I’idéologie d’autogestion socialiste. Pour
le travail ‘théorique, pour la pensée scientifique et 1deologoco-polﬁt1que il est tou-~:
jours important d’étudier la nature de ces différentes opinions 1deologlques — de

. Yidéologie d’autogestion socialiste de méme -— eh tant qu’ expressmn de la nature
objective de l'intérét de leurs protagomstes :

Comme on le sait déja, pour Iexplication de la conscience 1deolpg1que 11

n'est . pas le plus important de souligner n’importe quels ‘intéréts ou confsits des

) groupes mais seulemient ceux qui ont le caractére de clusse, carfils expriment les rap-.
ports économiques différents, done, les conditions de vie différentes des individus.

La’ stratification idéologique chez nous est présentée le plus souvent, d’une-

. part, en tant que lexistence de l'idéologie bourgeoise et capitaliste, de proprﬁé!te

. privée,- I'idéologie de petits propr1eta1res c’est-a-dire en tant que nationalisme, libé-

_ ralisme, hégémonie etc. . .et,  d’autre part — en tant que Vexistence de 1’1déolughe
admm1strat1ve centrahsatnce de socailasme d'Etat, étatique c’est-a-dire en tant q_ue-
'bureaucratle technocratle neutrahsme politique, dogmatisme etc. -
) . Et I'une et l’autre -sorte d’opinions idéologiques sont, par- conséquent, non-
soc1a11stes en opposition avec 'autogestion, non-marxistes. Elles ont en commaun
quelles sont la conscience des groupes d'intérét (des intéréts de classe) .qui sonb
d’aprés leur condition sociale et leur rble historique le produit mais aussi les pro-
moteurs du systéme des inégalités sociales, de 'exploitation, de la philosophie de
concrétiser, de l'aliénation, des oppositions antagonistes, de la centralisation polfiti-
que, de la bureaucratie d’Etat, du caractére d’élite, etc.

L’idéologie d’autogestion socialiste était la troisidme sorte de l'opinion idé-
ologique en tant ,Que conscience scientifique, marxiste (communiste) sur la société
du travail associé, de la dictature du prolétariat, de I'auto-organisation et de 1'abo-
lition de I’explontatlon Il est Question des idées qui sont expression'. des intéréts
fondamentaux de lg classe ouvriére et des hommes travailleurs et de la tendance
du développement ‘de la société d’autogestion socialiste

Il faut, cependant, constater: )
premiérement, est-ce que cette classification fondamentale de  I'opinion

idéologique chez nous est véridique et est-ce qu-elle contribue 3 la clarté de la
question, et

deuxiémement, est-ce qu'on peut placer sur le méme rang toutes les formes
de l'idéologie en tant que resprésentants identiques des diverses sortes d’idéologies.
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En ce gui concerne la premiére question il' est plus exact de dire quil-y a
sedlement deux sortes fondamentales d’1deolog1e chez nous, & savoir: !’1deolog§i,'e
d’autogestion, socialiste et I'idéologie qui w’est pas d’autogestion, contrau'e a Yautd= -
gestion; ce sont deux modes fondamentaux . d’opinion .de classe ui expriment deux:
sortes fondamentales des intéréts primaires des groupes déterminés.

L’idéologie d’autogestion socialiste est le systéme des id€es, des attitudes
et des convictions: formé’ dans :lapratique de la réalisation des intéréts.socialistes:
collectifs des hommes - travailleurs.et du-développement des: rapports d’autogestion:
sur:la base de.la propriété.sociale des moyens de production.et de la répartition.
d’apres les résultats du travail.

L’idéologie qui n’est pas d’autogestzon (antiouvriére, contraire a l’autoges-
tion et de ce point de vue 'idéologie non socialiste, non marxiste) «— sans &gard si
elle est bourgeoise ou étatique — est le systdme des idées, des convictions et.des.
attitudes formé dans Ia pratique de la realisation des intéréts privés et de groupe
et du développement des rapports hiérachiques sur la base des inégalités économi-
dues et sociales, la conservation de.la répartition- du pouvoir politique sur la- base de
Vidée de rang, la réalisation de l'exploitation du surplus de travail.

En ce qui concerne la deuxiéme question il est plus exact de dire que Tidé-
ologie est la totalité des caractéres de classe des opinions du groupe soclal et cette
totalité (généralité) des opinions id€ologiques - des groupes donnés apprait par Uin-
termédigire des formes particuliéres de lopinion idéologigue (courants, théses, prin-
cipes). Ainsi, par.exemple, chez nous 'idéologie relative au capitalisme privé, bour-
geoise et libérale est-Ia totalité .des .qualités spécifique déterminées des:opinions des:
classes historiquement dépassées mais.elles n’en sont pas. moins le.nationa=--
lisme, l'unitarisme, le .chauvinisme, 1’idéologie des austachis, des fetniks, le séparas:
‘tismie, le.cléricalisme, le caractére autarcigue efc. les formes. de manifestation - -de~
cette idéologie bourgeoise. De méme, I'idéologie qui est dépass€e chez. nous (dans:le:
sens de sa perspective. historique).est la- consience. administrative et de.caratére:-
cenfralisateur, conforme & I'étatisme et bureaucratique:(des classes, des groupes) qui:
dominaient dans la premiére période de développement de notre:révolution .socias
liste mais Qui existent foujours, aujourd’hui comme ‘promoteurs de la.conscience
"bureaucratique,  technocratiGue. et de manager. Cependant,.le (néo). stalinisme, le:
radicalisme de Pextréme gauche, 'Spportunisme, le dogmatisme, le neutralisme idéo--
Jogidue .ete. sont seulement les formes de. manisestation de cetie idéologie (étatique).
par lesquelles sont mterpretes et eclarcns certains aspects.et particularités de notre
vie sociale.

Contrairement a cés 1deolog1es qui n’ont-pas-le caractére d’autogestion: (¢t*
pour- cette raison-non- socialiste dans' notre sociglisme d’autogestion) lidéologie-
dlauiogestion socialiste est un représentant idéal des groupes sociaux sur lesquels;
repose-la pratidue du-développement des rapports- d’autogestion, tandis que,. par:
exemple, linternationalisme, activisme-révolutionnaire; le centralisme démpocrati-
que, Yhumanisme réel et a1ns1 de suite ne. sonttque les formes de sa’ mam.feswion
dans: cerfaines :sphéres de notre. société,
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